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«Hun sier de riktige tingene, men handler
stikk motsatt.»

«Tvinges du til a sta og se pa at barnet ditt
skades, blir du som et saret dyr.»

«Det er sikkert mange rettskafne og
samvittighetsfulle barnevernere der ute.
Problemet mitt er bare at jeg ikke har truffet
noen av dem.»

«Historien om en varslet katastrofe.»

To forlag har det siste dret vist interesse, og brukt atskillig tid pa &
gjennomgé dokumentasjonen. De har likevel kommet til at saken er for
komplisert til at de gnsker 4 publisere manuskriptet slik det er pr idag.
Det ene er fortsatt interessert, men det vil ta tid.

Og det har jeg ikke. Dette holder pa a ta livet av meg. Jeg ma fa det ut na.

For at historien iallfall skal bli lest av noen, har jeg valgt & gjore den
tilgjengelig gratis. Manuset foreligger i pdf- og ebok-format. Mitt gnske
er at du vil dele det med andre fedre og medre.

Forsidefotoet er 1ant av en jeg kjenner. Andre bilder har jeg fatt lane av
venner, noen har jeg tatt selv. Takk til de som har hjulpet til underveis.

En bekjent har opprettet barnetsom @gmail.com, og kan svare pa
spgrsmal om publisering og deling.

Selver jeg ngdt til a sette en strek for alt dette na, og prove a se framover.

Dette er versjon 1.0, publisert I5. juni 2018.
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FORORD

«

Rettsvesenet dreier seg ikke om rettferdighet. Det
er kun en mekanisme, en hgyst uperfekt sadan.
Om du trykker pa de riktige knappene, og i tillegg
er heldig, kan rettferdighet komme opp som en
del av utfallet. Men Loven var aldri ment a vaere

noe annet enn en mekanisme.

- Raymond Chandler

ette er en historie om et Norge jeg ikke ante

fantes. Kanskje vil du tvile pé at den er sann.
Jeg kan knapt fatte det selv, her jeg sitter pa trammen til mitt na
barnlgse hjem. I dag er det meste over, men ved min sgnns navn
harjeg lovet a fortelle. Jeg gjor det med mine siste krefter, det er
ingen overdrivelse. Kanskje kan en far, mor eller saksbehandler
der ute lzere noe, slik at andre barn kan bli spart for lidelser.
Jeg vokste opp pé begynnelsen av 70-tallet pé et lite sted pa
Ostlandet. Mor og far ga meg og mine to sgsken (storesgster og
lillebror) en trygg oppvekst. Fotball og Donald, ski og barne-tv.
Det skumleste i min verden var Pompel og Pilt. Vi bodde neer
hovedveien, sa jeg fikk et hefte der en konstabel dirigerte tra-
fikken i Thorbjern Egner-stil. Jeg krysset av skiltene jeg hadde
leert: Motorvei, Glatt veibane og Pass opp for kryssende tog. For a bli
sett trengtes en refleks. OK, slik var altsa spillereglene. Fint.



SE OG BLI SETT | MORKE1

Det er mye man ikke far vite nar man er barn. Og heller
ikke bgr fa vite. Om mgrket i folk og i samfunnet.

Enkelte rammes av mentale lidelser. Men ingen fareskilt i
byer og bygder informerer: «Det finnes psykiske sykdommer. Noen er
vanlige og forholdsvis ufarlige. Noen er sd sjeldne at fd vet om dem. Var
oppmerksom pd faresignalene. God tur videre.»

Langs motorveiene star ingen mannshgye metallskilt med
hvit skrift pa blad bunn: «Samfunnet fungerer stort sett godt, men ikke
alltid. I deler av forvaltningen, bl.a. barnevernet, er det inkompetanse og
uredelighet. Vi beklager.»

Dette méa vi finne ut pa egenhénd, ofte pa smertefulle mater.

Hver morgen dpner jeg gynene med et hdp om at hendel-
sene bare var en feel drom. Hver kveld gar jeg til sengs fortvilet.
Om natten blander gamle mareritt seg med nye. Min sgnn,
min elskede sgnn!



Historien er basert pa hendelser og dagboknotater etter

2004, da han ble fgdt. Det meste er dokumentert skriftlig. Mye

av materialet er gjennomgatt av forlag. De har fatt det sentrale

hendelsesforlgp bekreftet av naboer og andre vitner.
Jeg kunne sikkert kalt dette en roman, og fatt mindre treb-

bel. Men det ville vart feigt. Historien er virkelig, og mange

myndighetspersoner har prevd 8 dysse den ned. Navnene og

stedene er anonymisert, og du vil forsta hvorfor.
Du har aldrilest en bok som dette, og du kommer — haper

jeg — aldri til & lese en slik bok igjen.

«

| en rapport feller Helsetilsynet en knusende
dom over barnevernets handteringer av
bekymringsmeldinger:

- 1 49 av de 57 barnevernstjenestene som ble
undersgkt av fylkesmennene, ble det fun-
net svikt i betydningen lovbrudd og / eller
forbedringsomrader.

- 197 av de 114 barnevernstjenestene der ansatte
vurderte eget arbeid konkluderte de med svikt.

- NRK mars 2017
(www.nrk.no/norge/slar-alarm-om-svikt-i-barnevernet-1.13411569)



LYKKEN (2004)

aren 2004 var jeg en lykkelig mann. Alt gikk

min vei: En god jobb i et IT-firma (og planer
om & starte eget sammen med en kamerat), fin leilighet i et
rekkehus gst for Oslo, venner og familie. Kjerligheten? Etter
noen forhold som ikke var blitt noe mer av, hadde jeg na, midti
30-arene, funnet en jeg ville dele livet med. Min elskede og jeg
snakket fortrolig om alt mellom himmel og jord. | marka hadde
vi makelgse naturopplevelser. Lukten av hennes hud. Det var
oss to, uansett hvor vivar. Litt kluss hadde det vaert, men vi fant
sammen igjen de to-tre gangene det var blitt slutt. Hun var pen
og sprek, og nd bodde vi under samme tak. Vi hadde det som to
plommer i et lunt og romslig egg. Giftermal var vi ikke opptatt
av, det fikk komme med tiden. En dag sa hun gledesstralende at
hun var med barn. Na skulle vi bli en familie.



Hun hadde veert gravid aret for, men noe var gatt galt.

Ultralyden viste at den lille skapningen utviklet seg etter
boka. At det i det hele tatt var mulig & se bilder av ham, sann i
forkant, fikk meg til 4 gispe. Jeg skulle bli far! En totalt omvel-
tende og fantastisk folelse. Mor (her kaller jeg henne M, meg
selv F, og barnet B) var mer avmalt, hun syntes sikkert det var
slitsomt & veere gravid.

Kanlivet by pa noe mer overveldende enn barn? En kveld sent
i desember sa jeg min senn komme til verden. Velskapt, frisk og
heylytt skrikende. Det er til denne dag det storste jeg har opplevd.

Krabaten var nydelig, og lungene herlig kraftfulle. Da var
lille familie dro fra sykehuset, dalte snefnuggene sakte ned som
pa et gammeldags julekort. Hiemme installerte vi oss i vart lune
rede. Lokalavisen ble informert om at det skayeraktige blikket
lyste opp hele distriktet. Jeg var stolt som en hane, og mine
kolleger gratulerte meg hjerteligst. Pa toget hjem fra jobb smilte
jeg sa mye at det forvirret andre reisende. Uansett hvor jeg var
kjente jeg lukten av min sgnn pa min hud.

‘ Min sgnn ligger pa min arm. Det er en sa spe liten

tyngde. Den kjennes nesten ikke i det hele tatt.

Likevel veier den tyngre enn jord og himmel og
stjerner og solsystem.

— Astrid Lindgren

M var plaget av darlig humer, og vi sov pa hvert vart rom.
Noen uker etter fadselen sa hun en kveld at barnet var hennes, og
bar ham til sitt soverom. Hun 14 tjue centimeter fra senga hans,
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men hadde sikret seg med to sett babycalls. P4 dette rommet
fortsatte hun 4 sove.

Det hendte hun var aggressiv og sint. Jeg hadde lest mye
om farsrollen, og forsto at nybakte madre ofte far en reaksjon
etter fodselen. «Snakk i tilfelle med lege eller helsespster sd tidlig som
mulig» sto det pa Folkehelsas nettsider. « De fleste kommer seg etter
kort tid.» M var i ammetake og ville ikke diskutere, og jeg tenkte
at fodselsdepresjonen ville g over.

(( 9 av 10 barnevernskontor bryter loven

« Bryter frister

- Folger ikke barnekonvensjonen
- Dokumenterer ikke

« Evaluerer ikke

- VG 2013 (https://www.vg.no/nyheter/innenriks/
9-av-10-barnevernskontor-bryter-loven/a/10101076/)

1



FORSTE LEVEAR (2005)

ebruar: Forholdet mellom oss var dérlig. Ms humer
vekslet fra smil til trusler. Hun nektet meg & leke
med var sgnn, og bare unntaksvis fikk jeg trille ham rundt i
nabolaget. Var noe galt? Hvor lenge varer en fodselsdepresjon?
I midten avfebruar sa hun at han hadde feber og var alvor-
lig syk. Men gynene hans var klare. (Ah, de gynene!) Jeg malte
temperaturen, ingen feber. M fikk se termometeret. Nei, hun var
den eneste som visste hvordan han skulle behandles.
Mars: M kjeftet pd ham mens han 14 pa stellebordet.
Jeg ringte hjem fra jobben. Var altiorden?
«Det verste jeg vet er 4 veere hjemme med den jeevla ungen!»
Kontorvinduet var hoyt oppe i etasjene, og solnedgangen
fargerik. Men et ukjent merke var i ferd med & senke seg.
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Alt fjaset vi driver med, menn og kvinner, samfunnsborg-
ere. Biler, kaker og design. Vi viser fasadene pé facebook, og
héper pa likes. Hva er statusen verdt, hvis det viktigste i livet
gar av hengslene?

April: Den lille pjokken elsket a bade, og jeg tok ham med
pa babysvemming. I bassenget hikstet han mot meg i frydefull
latter. Blikk- og kroppskontakten levnet ingen tvil om at vi herte
sammen. M var sjelden med, hun sa det kunne vere farlige
bakterierivannet. Da kurset var over fikk vi plass pa et nytt, men
da nektet M. Hun mente han var syk og var redd han skulle de.

Smébarnsmedre i nabolaget tok barna til lekeplassen, der
det var sandkasse og en huske. Men M fant ikke tonen med dem,
ogville ikke ta vir sgnn dit. Hun gjentok at det bare var hun som
visste hva som var til barnets beste. Til min forferdelse sa hun
at vir sgnn manglet egenskaper og evner.

Min dyrebare, elskede sgnn.

Var dette kvinnen jeg kjente og elsket? M var pen og sjar-
merende, men hvor var det blitt av kontakten mellom oss? Jeg
begynte 4 lyve til naboer om hvorfor hun ikke kom pa arrange-
mentene i borettslaget.

M mente vi burde ha et storre hus og ny bil. Selv var hun
student med deltidsjobb i en offentlig etat, og tjente ikke seerlig
godt. Rekkehuset var pa 9o kvm i et barnevennlig strgk, med
hage foran og bak.

Det var skamfullt a bli herset med. Men hva skal man
gjore, nar man blir mett med raseri hver gang man sier fra,
og man sammen har et lite barn? Jeg elsket den lille tassen
over alt pa jord.

Mai: M insisterte pa selv a ta kveldsstellet pd badetiannen
etasje. Jeg satt nede i stua og herte en lyd man ikke skal hore:
Fingre som med stor kraft knipset hud. S& barneskrik. Jeg lap
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opp trappen og sd i et glimt at M knipset var sgnn i hodet. Hun
var merk i gynene og ikke til & kjenne igjen. Jeg grep B og tok
ham vekk fra sin mor.

«Hva ER det du driver med?» ropte jeg.

«Ingen vil tro deg!» ropte hun rasende, og forsvant ned
trappen og ut av huset.

Sennenvir hylteismerte mensjeg fortvilet holdt rundt ham.

Overrumplet er kanskje ordet. Jeg hadde ingen anelse. Jeg
hadde kikket meg til hgyre og venstre, men dette hadde jeg
ikke sett komme. Et godstog lastet med forferdelse var kommet
dundrende inn pa stasjonen. Fodselsdepresjon hadde jeg hort om
fra kamerater. Men dette var som et trylleri, der det viktige skjer
et sted man ikke ser.

( Med bot eller fengsel inntil 1 ar straffes den som
unnlater 3 anmelde til politiet eller pa annen mate
a sgke a avverge en straffbar handling eller fglgene
av den, pa et tidspunkt da dette fortsatt er mulig
og det fremstar som sikkert eller mest sannsynlig
at handlingen vil bli eller er begatt. Avvergingsplik-
ten gjelder uten hensyn til taushetsplikt.

- Straffelovens § 139

Hadde hun knipset ham flere ganger? Jeg skjonte at dette
var alvor, og ringte politistasjonen.

Jeg ble satt over til en politikvinne, og spurte henne
fortvilet om rad.

«Mor knipset barnet i hodet pé stellebordet. Hva gjor jeg? »

«Har du bevis?» spurte hun.
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«Nei, ingen vitner. Men hva skal jeg gjore?»

«Ingen bevis?»

«Jeg er redd for min sgnns helse. Jeg tror det er best a ta
ham bort fra moren.»

«Da blir du arrestert og fengslet for kidnapping.»

Politiet ville ikke ha noe med saken a gjore, og anbefalte
meg a kontakte barnevernet. Jeg ba politikvinnen notere det
inntrufne, s hendelsen iallfall ble dokumentert. Sent pa kvelden
kom M tilbake. Vivekslet ikke et ord.

Neste dag ringte jeg barnevernet. Ingen bevis? Da var heller
ikke de interessert. De henviste meg tilbake til politiet. Jeg ba
dem uansett registrere hendelsen, og la igjen navn og adresse.

Jeg overtok morgen- og kveldsstellet nar jeg kunne, i frykt
for flere overgrep. Nar han grat om natten var det jeg som tok
ham opp. Bar ham tett til brystet og sang.

Jeg hadde ikke noe foto. Men inne i hodet henger det et
tydelig bilde av et spedbarn som pé stellebordet blir knipset i
hodet av sin mor.

Juli: Den underlige oppforselen matte vaere noe mer enn
en fodselsdepresjon. Venner og naboer med smébarn spurte om
vi skulle feriere sammen. M nektet, hun ville ikke ha noe med
noen & gjore. Hun hadde leid hytte oppe i en dal, langt fra folk.
Jeg godtok dette, mot at vi pd veien dro innom mine sgsken og
deres barn som var pé en forngyelsespark. Men da vi satt i bilen
pa vei opp nektet M ogsa dette, han ville bli sa urolig av & treffe
sin familie. Det virket meningslgst. Men i frykt for mer brak
foran var sgnn godtok jeg motvillig at han ikke fikk treffe sine
fettere og kusiner.

Her et sted begynner du vel a tenke: Hvorfor fant han seg i
alt dette? Og jeg har ikke noe godt svar. Jeg ser pd meg selvsom
en vanlig fyr, ikke veldig macho, men heller ikke veik. Jeg var
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nettopp blitt far, jeg elsket min sgnn, var glad i moren, jobbet
mye, og provde 3 fd hverdagen til 4 g rundt. Jeg tenkte ting ville
gé over. Jeg hadde tro pa at verden og samfunnet fungerte. At
det fantes spilleregler.

Tiden gikk, uten at forholdene blomstret opp. M virket
manisk opptatt av sin egen, spesielle omsorg for Barnet. Aldri
for hadde jeg folt meg sé ensom. Jeg satt mye med gitaren, og
sokte hjelp hos AC/DC og Stones, og norske band som deLillos
og DumDum Boys.

A diskutere med M var umulig. Hun visste best, og skrek til
meg mens var senn herte pa. Skjelte pd ham hvis han 13 urolig
pa stellebordet: «Skjerp deg, kutt ut... jeevla speedy unge.» Hvor
skulle dette ende?

Ved 18-tiden kunne hun legge seg pa soverommet med var
senn, for ikke a sta opp igjen for neste morgen.

Hun stormet ned trappen:

«Skru ned den jevla TV-lyden. Faens idiot. For en
elendig far du er.»

Vi kranglet.

«Dere jevla menn skjonner ikke en dritt!» skrek hun,
sintere enn noen av pgnkerne jeg mgtte pa 8o-tallet. Hun
fortsatte: «Jeg skal knuse deg, bare vent til jeg kommer i posisjon.
Jeg kjenner systemet til fingerspissene og vet ngyaktig hvordan
jeg skal gjore det!»

Jeg undret meg over hva slags utsagn dette var. Det stred
mot alt jeg kjente av logikk. Men hvis du var i mitt sted: Hva
ville du gjort?

Bass pa gulvet etter fyring i peisen: Vilt raseri. Vasket
jeg kleerne sa en sokk ble borte: Slag og spark. Trusler om
omsorgsoverdragelse, foran vart livredde barn. Leiligheten var
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liten, men veggene og naboene harte. Jeg sa ikke noe hgyt, men
min dialog med ham var omtrent slik:

«Moren din har en darlig dag. Nei, det er ikke din feil. Ja,
Far skal ordne opp.»

M ba meg overfore leiligheten til henne. «Du ma bevise at
du elsker familien din, s mor og barn er sikret gkonomisk, hvis
noe skulle skje.» Leiligheten hadde jeg kjopt noen ar for vi traff
hverandre. Da hun flyttet inn fikk hun en eierandel pé 30%, til
halvparten av markedspris.

Mente hun at hun skulle fa hele leiligheten gratis? Hvis
vi en dag flyttet fra hverandre ville jeg da bare sitte igjen med
gjelden. Jeg sa at dette kunne jeg ikke gd med pd, men kunne
vurdere & gi henne 20% til, sa vi fikk lik eierandel. M viste fin-
geren, kalte meg gjerrig, og bad meg dra til helvete.

«Det ma vere maktbalanse i forholdet!» skrek hun pa
hoyeste volum og slang ytterdgra bak seg. I armene holdt jeg
var seks maneder gamle sgnn. Han var vettskremt. @rene kan
man ikke lukke.

Den sommeren truet M meg med brev-og besgksforbud. Vi
bodde fortsatt sammen, sa jeg tok det ikke helt pa alvor. Vi hadde
hatt uforglemmelige turopplevelser som knyttet oss sammen,
og sosial omgang med mine venner. Na var det slutt p4 alt.

Fra stua herte jeg M rope til barnet pa stellebordet: «Jeg
nekter a la deg vinne denne kampen!» Da jeg stormet opp satt
han i bleie pa gulvet i gangen og grat, avvist av sin egen mor.
@ynene hennes var svarte. Jeg trostet min sgnn etter beste evne,
men som far og mann var jeg bunnlest fortvilet. Jeg kan ikke
huske at M noen gang trostet.

Min sgnn, min kjeere, elskede senn!

Var det en personlighetsforstyrrelse? Hvilke falelser hadde
hun for sitt barn? Det virket som han bare var til bry, og det
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samme gjaldt meg. Hun dro til meg med albuen, ogsa nar han
s pa. Det hendte naboer ble vitne til oppfoerselen.

Samlivet var fylt av aggresjon og empatilgshet. Hva hadde
skjedd? Sorgen over elendigheten preget meg mer og mer.

Kan noen tro at en smabarnsmor er aggressivmot sitt eget
barn? Hvem kan man snakke med?

Jeg hadde hart om fedre som remte med barna til krise-
sentre, men det var aldri i mine tanker. Jeg folte meg ikke som
noen taper, dette skulle jeg ordne opp i.

“ 1 2010 ble det lovfestet a gi menn tilbud om opp-
hold pa egne krisesentre. | 2016 bodde 131 menn
pa krisesentre.

- Barne- ungdoms og familiedirektoratet

Juni: En ettermiddag var jeg ute med kolleger i Oslo. Som
avtalt kom M med vér sgnn for 4 hente meg. Mine venner skulle
fa se den flotte sennen var! Men M gadd ikke engang komme
ut av bilen, og jeg fikk ikke ta min senn ut av bilsetet for & vise
ham fram. Vi kjarte fort gstover.

Kollegene hadde undret seg. P4 mandagen mumlet jeg noe
om at hun hadde feber og var i darlig form.

Hver dag ringte jeg M: Sto det bra til med barnet vart, var
det var noe hun trengte? En dag i juli sa hun, nok en gang:

«A gi hjemme med den jevla ungen er det verste jeg vet.»

September: Hun ville ikke lenger amme, pé grunn av bryst-
betennelse. Hun ordnet plassien privat barnehage.

En hostdag med strilende sol skulle jeg trille sgnnen var
ned til senteret for a ta en kopp kaffe med en kamerat. M sa hun
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forst matte skifte bleie pa Barnet. Jeg hadde nettopp skiftet pa
ham, sa jeg stusset.

Pa cafeen tre kvarter senere fikk han sitt forste krampean-
fall. Hvitt skum rundt munnen, ingen gyekontakt. «Ring 113>,
ropte jeg. Folk samlet seg rundt for 4 hjelpe. @ynene hans rullet
fortvilet rundt, krampetrekningene ga seg ikke. Etter 20 minut-
ter kom ambulansen, det var en evighet. Til akuttmottaket pa
Ahus med fulle sirener. Fra ambulansen ringte jeg M og fortalte
om anfallet. Det hadde vert de verste minuttene i mitt liv. At hun
na ikke ga noen respons var uvirkelig. Var sgnn ble pa sykehuset
noen dager til observasjon, og jeg 14 over der sammen med ham.
M var en kort tur innom. En haug leger gjorde undersgkelser,
men kunne ikke finne noe galt. Etter utskrivingen kom han seg
raskt. Hva hadde skjedd?

Advent, jesusbarn og middager: Jula kom og gikk. Det
hadde veert litt av et 4r. Men det var bare begynnelsen.

- —

iy 8
E ]

(‘ 2017: Hvordan beskrive at jeg mistet min sgnn
mens han fortsatt levde? Jeg er gatt i tusen knas,
og finner ikke ord.
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ANDRE LEVEAR (2006)

temningen i hjemmet var elendig. M mente den
private barnehagen ikke var bra nok, og fant en ny:
«Skrivunder, ellers tar jeg ham fra deg.» Jeg orket ikke protestere.

Etter noen dager i den nye barnehagen fikk han et nytt
uforklarlig krampeanfall. Ambulanse og sykehusopphold. Igjen
var det jeg som overnattet pa Ahus. M kom ikke pa besgk. Hele
tiden dette knallharde fraveeret av empati.

En dag kom jeg hjem fra jobb og fant var sgnn skamklipt,
med et ildredt merke i kinnet. P armen var det et stort blamerke.
Jeg rakk & ta bilder. M var opprert:

«Den jevla ungen satt ikke stille da jeg skulle klippe han!».
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En av de verste dagene var da vir sgnn brant fingeren pa
kokeplaten. Jeg sto pa kjokkenet og delte opp grennsaker da
noe skjedde halvveis bak min rygg. I gyekroken skimtet jeg en
bevegelse, og han hylte avsmerte. M hadde gjort noe, men hva?
Det kunne da ikke stemme at hun hadde gjort det med vilje. Men
reaksjonen hennes: «Ingen vil tro deg! » freste hun, og sparket og
slo.Jeg skjonte at dette méatte dokumenteres, og tok bilde avham
og den brente fingeren med mobilen. Utprinten erlagtien mork
skuff, men jeg trenger neppe nevne at blikket forfelger meg.

Vart barn utviklet seg ikke som andre. Han fikk proble-
mer med motorikken. Koordinasjonen mellom gye og hdnd
var mangelfull.

A diskutere med M var nyttelgst. Hun var den eneste som
visste hva som var til hans beste. Trusler, hver dag. Om omsorgs-
overdragelse og politi. Holdt jeg pa a bli gal? Det var som en
darlig norsk skrekkfilm. Splitter pine.

April: Min elskede senn prevde & knipse meg i ansiktet.
Han var né 16 méaneder. Jeg tenkte at det jeg var vitne til pa
stellebordet matte ha skjedd flere ganger.

Eller tok jeg feil? Var alt bra med barnet vart? Et gyeblikk
hépet jeg at jeg var sinnsforvirret. Men nei, i kontorskuffen 13
fortsatt bildene av merkene p4 min sgnns hud.

M ogjegvarikke i samme virkelighet. Aggresjon mot meg
og var sgnn, og negative uttalelser om menn generelt. Jobben
min kalte hun en drittjobb. (Jeg var i et mediekonsern med per-
sonalansvar for 20 personer.) Jeg ble kalt drittsekk og ubrukelig
pappa daglig, sé ofte at jeg mistet tellingen.

Rundt oss var naboer og venner bekymret.

Juli: Min familie inviterte oss til hytta i @stfold. M
nektet a bli med:

«Hele din familie er noe dritt», ropte hun.
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Jeg overhorte det. Det ble en dremmehelg: Sol, bading og
bal i skjeergarden, under en kveldssol som motvillig forsvant i
horisonten. For meg var dette normalt samvaer. Det var det ikke
for mitt barns mor.

August: Pé flyet til Mallorca fikk var senn et nytt uforklarlig
krampeanfall. Rett for avreise hadde M gatt pa toalettet med
ham. Pa flyet sa hun heyt og skarpt: «Dersom noe skjer med ham
skal jeg drepe deg». Passasjeren i setet ved siden av var synlig
rystet. Sd kom anfallet: Igjen rant det hvitt slim ut avmin senns
munn. M sd pa, men gynene var svarte. Hun virket psykotisk,
ikke mulig a fa kontakt med. Pa bussen til hotellet traff jeg en
bekjent og hans kone, deres sgnn var pa samme alder. Barna
hadde en fin uke med sol og strandliv, tross episoden pa flyet.

En helg i september dro jeg til Danmark pé golftur med
kamerater. Utpa kvelden over en bayer fikk en venn hgre
min historie. Vi hadde en lang prat, jeg grat fortvilet over
situasjonen. Han mente jeg matte, enda en gang, forseke 4 ta
dette opp med M.

Hjemme var det kjefting og trusler som for. Jeg sa «slike
trusler er sveert skadelig for barn. Veer sé snill & stoppe dette...»

«Hold kjeft!» sa hun, igjen mens gutten horte pa.

Hva gjor man hvis en i familien har psykiske problemer?
Bor jeg snakke med hennes familie? Er det noe ved hennes
oppvekst eller fortid jeg ber vite om?

Jeg tenkte tilbake: En tid for M ble gravid herte jeg hun snak-
ket nedeistuen. Jeg trodde hun pratet i mobilen. Da jeg gikk ned
trappen sé jeg at hun snakket med penger, noen sedler hun tidligere
hadde fatt avmeg. Hun merket at jeg sto og s& pa henne, og toyset
det bort med sitt sjarmerende smil. I ettertid fant jeg penger gjemt
bak bilderi stuen, og under en lampe pé et stuebord.

«Vier Jenteligaen!» ropte M.
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«Hee? Hvaihimmelens navn er det? » Dette var ikke snakk
om fotball, sdpass skjente jeg. Men jeg forsto rett og slett ikke
hva hun mente. Jenteligaen?

«Hold kjeft» skrek M, universalsvaret som satte en stopper
for videre diskusjon.

Men jeg fortsatte a gruble over dette.

Fire ar for var sgnn ble fodt hadde Ms kusine pa Gjenes
fatt barn med sin samboer. Etter to ar fortalte M at det var blitt
slutt mellom dem, fordi barnets far var «feil far for barnet».
Feil far? Dette skjonte jeg ikke noe av. Jeg hadde vert i ddpen
og truffet familien. De fleste fedre er vel riktige pappaer for
sine barn? M sa jeg ikke skulle spgrre mer, for mannen var
visstnok en tyrann.

September: M hevdet at var sonn hadde astma. Jeg syntes
han virket frisk.

M sgkte om redusert stilling, hun mente var sgnn var
sykelig og trengte mer av hennes omsorg. Hverken barnehage
eller leger sd noen grunn til dette sykdomsfokuset. Seknaden ble
avslatt, han var ikke syk. Av fastlegen fikk M 50% sykemelding
for et halvt ar.

For jul dede Ms far, uventet. Jeg kunne ikke se at hun hadde
noen form for sorgreaksjon. Men arven var hun opptatt av, og
kritiserte stemoren som hun mente forsgkte a fi en urettmessig
lavtakst pa huset og hytta. Jeg holdt meg klokelig unna den disku-
sjonen, forholdet mellom M og stemoren hadde alltid veert darlig.

I min familie hadde idrett og korps veert normalt. Men M
var tydelig pa at hun «skulle faen ikke ha en jeevla verdensmes-
terunge...»

Jeg skjonte at dette ville jeg ikke greie i lengden. M var
aggressiv, ikke mulig 4 snakke med, og sykeliggjorde var sgnn.
Hun snakket nedsettende om barnet, meg, min familie, naboer,
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venner, kolleger, menn generelt, og hele sin familie pa farssiden.
Mellom nyttarsrakettene og champagnesmellene hadde jeg
et klart gyeblikk: Jeg var ikke usarbar. Trusler og ydmykelser
odelegger selv den sterkeste.
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SPLITTELSEN (2007)

idligijanuar sa M nok en gang:

«Barevent til jeg kommer i posisjon, jeg skal knuse
deg! Jeg kjenner systemet.»

Sennen var, nettopp fylt to, satt og herte pa.

Jeg tok meg sammen og konfronterte M: Var hun glad i meg
og barnet vart? Hun s3 pa oss med merkt blikk, og svarte ikke.
Aldrihadde jeg forestilt meg at stillhet kunne veere sa rystende.
Enna foles det som om de manglende lydbglgene sitteriveggene.

Februar: Jeg matte holde var senn unna mens M sparket
og slo meg i ryggen. Min elskede sgnn! Jeg tok aldri igjen nér
hun slo. Etterpa satte jeg ham ned. Han var livredd og sgkte seg
opp til meg igjen. M brolte at jeg forsgkte & «knytte han til meg».

25



Hun forsto ikke at han var redd. M viste oss fingeren og forlot
leiligheten i fullt sinne. Pa vei ut skrek hun:

«Helvetes mannfolk!»

Jeg orket ikke mer.

Bruddet

Mars: Vi flyttet fra hverandre. Obligatorisk mekling pa fami-
lievernkontoret. Der kom M pé kant med psykologen, ropte
og skrek, etter to mater nektet hun & ha flere samtaler. Det ble
avtalt 50/50-deling av samveer.

Jeg burde skjont det for. Men ndr man tenker seg en fremtid
sammen med et menneske er det tungt & snu. I et ukeblad for
menn hadde jeg lest om fly som krasjer i fjelltopper: Pilotene
har et bilde i hodet av hvor de er, pa rett veii de riktige skyene.
Maleinstrumentene viser noe annet, men avlesningen preges av
det mentale bildet. De siste sekundene med lyd fra den svarte
boksen viser plutselig forundring: «Oi, kanskje vi likevel ikke er
der vi trodde ?»

Jeg kjopte ut Ms andel av leiligheten. Til overpris, s& hun,
som da hadde relativt darlig gkonomi, skulle ha det sa romslig
som mulig. For alles beste.

Hun flyttet til en leilighet noen hundre meter bort, det var
praktisk for levering og henting. Men hun nektet var sonn a ta
med leker og kleer fra hennes bopel til min. Et unntak var favo-
rittbamsen hans, men hun insisterte pa at alt hos henne skulle
vare hennes. Greit. Jeg onsket bare 4 fa ting inn i ordnede former.

Rett etter bruddet sa han:

«Mamma sinna, slem.»

Da jeg nevnte dette for M truet hun med a ringe politiet.
Jeg grat mye. Jeg hadde varslet politi og barnevern, men ingen
ville hgre. Min bekymring var konstant.
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M nektet meg 4 ha kontakt med vir senn pa hennes sam-
veersuker. Hun nektet ham & snakke med meg pé min bursdag,
farsdagen og familiens bursdager. Da jeg kom for a hente
ham 14 han pé sofaen og spiste potetgull. Hadde han det bra
hos henne? Forsgk pa a ta det opp ble mgtt med trusler om
omsorgsoverdragelse. Og en barnefordelingssak har en far ingen
mulighet til & vinne.

Men livslysten vokste sakte fram. De siste drene hadde
det meste veert umulig. Na begynte jeg a trene, ga turer og treffe
venner som for.

Detvar befriende & slippe de daglige truslene. Men nar jeg
s& min sgnn oppdaget jeg blimerker pa kroppen hans. Jeg tok
bilder. Pa mine uker dro vi pa ski- og fisketurer, svemming og
bading, samveer med familie og naboer. Normale aktiviteter jeg
selv hadde opplevd som barn.

Morket fortsetter
Vible enige om 4 mgates hver onsdag for a spise, handle og leke
med var sgnn. Etter kort tid avsluttet M ordningen:

«Det fungerer ikke.» Noen begrunnelse kom aldri: «Bare
akseptér det jeg bestemmer».

Sent i april overnattet jeg med venner ute i marka for &
oppleve orrfuglleiken i varskogen. I seks-tiden om morgenen
ringte M, hun var syk og «orket ikke passe den jevla ungen».
Igjen dette uttrykket om var sgnn. Jeg pakket sakene og kjorte
til M. Hun ville ikke engang hilse, ga meg Barnet som om han
skulle veert en pakke, og slengte favorittbamsen etter oss.

En dag da M kom for 4 hente vir senn hadde jeg en kamerat
pabesgk. Han kan bevitne at M bannet og skrek fra hun kom inn
dera. Barnet stilte seg inntil veggen, livredd, bet seg i fingrene
og sma-skrek (som han hadde begynt med kort etter bruddet).
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Hvem kan hjelpe en familie ndr moren er aggressiv?

Jeg husker ikke hvor mange ganger jeg var med ham pa
legesenteret. Hun mente han hadde feber. Nar det viste seg
at termometeret ikke var enig, sa hun jeg var en ubrukelig
pappa og skulle holde kjeft. Hvis jeg ikke lystret skulle hun
ta fra meg barnet vart.

I ménedsskiftet juni/juli tok jeg min sgnn pa en ny tur
til hytta i @stfold, med mine to sgsken og deres barn. En uke
senere hevdet M i en mail til meg at han hadde hatt diaré
dagen for helgen og flere dager fremover, og at han matte
til lege. Men de som var med oss pé hytta kan bevitne at han
slett ikke hadde diaré disse dagene.

Ms virkelighetsoppfatning var ikke bare mangelfull,
den var etter mine begreper fraveerende. Hun pastod ting
som var totalt umulig.

Det var kjeerligheten til min senn som holdt meg oppe. Na
var han to og et halvt ar. Nar han kom til meg var bldmerkene
alltid der. Jeg kontaktet advokat A pa gvre Romerike, hun sa:

«Om du ikke har bevis for psykisk og/eller fysisk vold mot
sma barn har du som far ingen mulighet til 4 fa fratatt en mor
omsorgen. Be om 50/50-deling om det kommer til rettssak».

Men hva hvis man HAR bevis, eller iallfall sterke indisier?

Advokat A hadde tidligere veert politijurist. Hun snakket
av erfaring, og var tydelig: «<Vi ma ikke provosere Mor. Det er
Mor som bestemmer.»

Fortvilelsen nddde nye dybder. Var det ikke mulig for en
far a varsle om mishandling? Nar naboer, venner og familie
uttrykker bekymring for morens aggresjon og for barnets
endrede adferd?

«Hvis du forsgker a ta ham vekk fra moren blir du satt
i fengsel for kidnapping», fortsatte A.
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Det var det samme jeg hadde hart da jeg varslet poli-

tiet forste gang.

«

Folk pa min alder husker tv-serien Columbo. Den
skjelgyde etterforskeren i den slitne frakken stilte
innledende spgrsmal, snudde seg og gikk. Sa fort-
satte han a gruble: Kan dette stemme, henger X
sammen med Y? Han vendte tilbake, lgftet finge-
ren og spurte de tilsynelatende ofrene pa nytt:
Hadde de selv noe a skjule? Han Igste sakene ved

a stille en serie logiske spgrsmal.

Systemsvikten

Jeg tenkte pé alt vi hadde hatt sammen: Teltturer i marka, mor-
genbad, fluefiske, neerheten ved bal under stjernene. Besseggen!
Hytte- og skiturer med venner. A fortoye biten og g i land i
smabyer rundt fjorden. Dette var dremmedama, vinnerloddet.
Jeg var over grene forelsket. Vi hadde heftige diskusjoner om
politikk og alt mulig annet.

Men ogsa: At M i starten av forholdet kunne oppfore seg
rart og siting som var over grensen til galskap. Sapass at jeg fikk
hakeslepp og vurderte & gjore det slutt. Det gjentok seg, og jeg
slo opp med henne. To ganger, etter & ha hert pa magefolelsen.
Men M var en flott og sprek dame, yngre enn meg, og sjarmerte
seg tilbake. Det hadde sikkert veert misforstaelser.
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(‘ Personale i barnehager, SFO og skoler er lovpalagt
a varsle barnevernet hvis de mistenker at barn
gjennomgar alvorlige adferdsendringer.

Jeg husket forste gang min sgnn smilte til meg pé stelle-
bordet. Da var han tre maneder. Jeg rakk 4 ta et bilde, som i alle
ar har hengt pa veggen hjemme.

Jeg hadde ropt pa M:

«Kom og se, han smiler for forste gang!» Men ingen
respons. Bare stillhet.

I 2015 ble bildet knust. Av hvem?

Han hadde vert en solstrale. Na var han en redd gutt med
aggresjon og utfordringer. Og han grat. Mye. Alt han meotte var
farlig. Jeg sa han slet med selvfolelsen.

Juni: M var innom med noen av tingene hans. Han hadde
ikke sett sin mor pa noen dager og kom henne i mgte. Hun skrek:
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«Ikke kleng sa jeevlig, sett degistolen din!» Han begynte a grate,
Jeg ogsa, lydlest. M forsvant i raseri.

Juli: Jeg oppdaget at M hadde tappet Bs sparekonto for
14.000 kroner. Penger jeg og min familie hadde satt inn. M
nektet for at det var gjort uttak, men jeg hadde kontoutskriftene
(de kom til min postadresse). Da hevdet M det skyldtes at hun
hadde levd med en «gjerrig mann».

Davivar samboere betalte hun sin del av husleien, jeg sto
for det meste avmat, kleer, ferier og annet. Hun var student med
darlig rad, og jeg syntes det var fint 4 kunne gi henne noe selv
om jeg ikke hadde veldig god gkonomi. Til sin 30-4rsdag fikk
hun 30.000 i aksjer/kontanter.

September: M kom innom for 4 ta kveldsstellet. Hun ble
rasende pa Barnet, jeg horte hun skrek: «Jeg skal faen ikke
tape denne kampen mot deg!» Igjen dette uttrykket! Jeg lop
opp trappen og fant var sgnn storgratende pa gulvet sittende i
bare bleia. Jeg tok ham opp og provde a trgste, og ba M dempe
seg. Etterpa gikk M til kjoleskapet og sa det ikke fantes mat
der. Jeg sto ved siden av og telte opp atte sorter palegg, og
melk, juice, yoghurt, epler, gronnsaker. Det som er vanlig &
hai et kjoleskap.

«Det er ikke mat her», gjentok M.

«Ser du ikke at det er mat i kjoleskapet? Der, der og
der?» Jeg pekte.

M kjeftet, viste oss fingeren, ba oss dra inderlig til helvete
og forlot leiligheten.

Var det slik hun oppferte hun seg nar var senn var hos
henne? Hvilken kamp var det hun mente hun ikke skulle tape,
en kamp mot et lite barn?

For et mareritt dette var.
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Etter 4 ha fatt et aggresjonsanfall da barnet skulle leveres,
sendte hun en mail: «<Kontakt meg aldri mer.» Aldri mer? Hun
var vart barns mor.

Noen dager senere kom en ny mail der hun ut av det bla
foreslo at jeg skulle kjgpe en enebolig sa vi kunne bo sammen.
Jeg svarte at jeg ikke gnsket a bo sammen med henne, og at B
var alvorlig preget av aggresjonen: «Veer sa snill 4 ikke kjefte pa
og true barnet vart. Det er skadelig for ham.»

M flyttet igjen. Innen kommunen, men sa langt unna at
Barnet ville isoleres fra miljeet rundt barnehagen, og ogsa fra
meg. De fleste avvennene hans bodde rett ved der jeg bodde. Etter

bruddet hadde viveert enige om & bo i neerheten av hverandre.

Pa senhgsten fikk M ny kjeereste, E, som hadde et handi-
cap. Vi tre mottes hjemme hos meg for & bli bedre kjent. Han
virket som en bra fyr, og hadde god utdannelse. Men M ble raskt
aggressiv, etter ti minutter nektet hun videre samtaler.

Oktober: Jeg skulle avlaste M i hennes bolig. Hun var visst-
nok syk, som hun hadde veert mye etter fedselen. Ms stemor var
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til stede. Bratt ble M utagerende, og forlot leiligheten hylende
og bannende. Overfor stemoren beklaget jeg situasjonen. Dette
hadde veert hverdagen siden var sgnn ble fadt, forklarte jeg, og
det var arsaken til at jeg ikke orket & bo sammen med henne.
Stemoren sa hun ogsa var bekymret for aggresjonen og hand-
teringen av Barnet.

M nektet meg 4 snakke med min sgnn i telefonen nar han
var hos henne. Hun truet med & knuse lekene hans om han
ikke oppforte seg.

Desember: Han sa «Vil ikke til mamma... sint...» Forsgk
pa a diskutere dette med M utloste kjeft og trusler om politi-
anmeldelse. Jeg husket advokat As ord. Jeg ville ikke i fengsel,
men var alvorlig bekymret. Barnet varslet na selv, pa sin mate,
at han ikke ville veere hos sin mor. Det var grusomt & levere ham
fra seg. Jeg merket en tiltagende murring i magen.

Var senn kom jevnlig opp i situasjoner med andre barn i
barnehagen, det var slassing og knipsing. Han hadde lert seg
sin mors adferd.

I slutten av desember fylte han tre ar.

Herrejesus, ingen instanservarsler, ingen tar dette pa alvor!

( Det er straffbart ikke a si fra nar du tror at barn er
utsatt for vold og overgrep. Men ingen er noen-

sinne dgmt for det.

- Aftenposten 17. nov. 2014
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HEMMELIGHETENE (2008)

aprilvarjegiTrysil med venner. M ringte og sa Barnet hadde
fatt et nytt krampeanfall. Jeg ba om & fa snakke med ham.

«Det er ikke ngdvendig», sa M.

«Har dere veert pa sykehuset?»

«Nei!» brglte M og la pa.

Jeg provde a ringe tilbake, uten hell.

Hele tiden dette ene, som alle tanker kretser rundt og
stanger mot: Sgnnen min lider! Ma hjelpe ham. Kan ikke.
Ma. Kan ikke. Ma.

Uka etter: M sa han var alvorlig syk og trengte dobbel dose
astmamedisin. Jeg hentet ham i barnehagen, men han virket
helt frisk. Personalet sa han ikke var mer syk eller snorrete enn
andre barn, og at M tidvis var «vanskelig».
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Hvorfor sykeliggjor hun barnet vért?

En tidligere kollega og jeg hadde startet et lite IT-selskap
aret for, s nar barnet var hos sin mor kunne jeg jobbe omtrent
hele dggnet. Nar han var hos meg kunne vi ha lange frokoster
og bruke tid pa gode opplevelser.

Han elsket musikk. Favorittsangen var Ingrid Olavas ver-
sjon av«Her kommer vinteren». Ved leggetid tok jeg fram gitaren.

Noe av det beste vi visste var a lese eventyr. Hver kveld, i
senga. En liten vuggesang mens jeg strgk ham pa ryggen. (Min
mor gjorde dette da jeg var liten, na sang jeg den samme sangen.)I
helgene varviiskogen, gjerne med farfar eller naboenes familier.

Jeg forsgkte a gjenskape min egen trygge oppvekst for
barnet mitt. Selv horte jeg aldri mine foreldre krangle.

Mai: Vi tre var sammen for & feire det som kalles barnas
nasjonaldag. M kjeftet pa og truet var sgnn 130-150 ganger i
lgpet avnoen timer. (Jeg telte.) I bilen pé vei til Ms bolig begynte
kjeftingen igjen. Jeg ba henne roe seg, og hun gjorde det. Men
tilbake i Ms leilighet truet hun med a kaste to av lekene hans
ut verandadera. Han grat heyt i fortvilelse. Selv grat jeg i
bilen pa vei hjem.

M hevdet fortsatt at var sgnn hadde astma. Jeg oppsgkte
Dr.1pé Ahus:

«Merkelig. Ingen her har stilt noen astmadiagnose,» sa den
kjente barnelegen og bladde i papirene. Han anbefalte uansett
a trappe ned pa medisinen.

Familiehemmeligheten

M hadde ingen sgsken, men en mor og noen kusiner. Det slo meg
at hennes familie pa morssiden besto nermest utelukkende av
kvinner. De hadde ingen kontakt med sine menn og fedre. Hun
sa alle fedrene var «gale, voldelige tyranner».
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Men det kunne da ikke stemme. Hvis 1% av befolknin-
gen er psykopater (eller dyssosialt personlighetsforstyrret), tilsier
enkel sannsynlighetsregning at det ikke finnes nok mannlige
psykopater i Norge til at noe slikt kan inntreffe pa en million
ar. Sa uflaks har man bare ikke.

Jeg hadde spurt hvorfor M hadde liten kontakt med sin
farsside, uten at hun ville utdype. Jeg mente vir senn burde
bli kjent med sin familie pé begge sider. At det var bra for alle
parter. Svaret: «Dette har du faen ikke noe som helst med.»

Selvhadde jeg god kontakt med Ms farmor og farfar, altsa
Bs oldeforeldre. Tilfeldigvis kjente jeg dem fra tidligere, fordi
jeg i min oppvekst hadde kjent deres ssnn — som var bror av
Ms far. Hver samversuke dro viinnom dem, til gjensidig glede.
M besgkte dem aldri, til tross for at de bodde like i nerheten.

I junivar jeg hos dem alene. Over kaffen fortalte de om
Ms oppvekst, den hadde ikke veert noen dans pa roser. De sa
Ms far (deres sgnn, som na var ded) tidlig ble bekymret for
sin kones omsorgsevne, hun var aggressiv mot M og viste
avvikende adferd.

De fortalte om «minst tre generasjoner med mannsha-
tende kvinnfolk. Ingen av dem burde noensinne hatt barn».
At monsteret var en manisk jakt pa diagnoser og penger.
At de fleste p4d morssiden oppforte seg likt, med aggresjon
og trusler. En leieboer de hadde pa 70-tallet var vitne til at
lille M ble utsatt for grov vold: I sinne hadde moren smelt
Ms hode i veggen.

De beskrev Ms morfar som en grei kar, men at Ms mor
og mormor hadde stemplet ham som en voldelig tyrann. De
fikk etter mange ars lggnaktige beskyldninger pafert ham
brev- og besgksforbud. Til slutt ble mannen tvangsinnlagt
og umyndiggjort. Da han var sperret inne solgte kvinnene
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huset hans og tok pengene. Mannen tok deretter livet av seg
pa den eneste maten han greide, innesperret som han var: Han
sultet seg i hjel. Og etterlot et selvmordsbrev der han beskrev
kvinnenes psykiske overgrep gjennom mange ar. Ingen hadde
noensinne brydd seg om dette.

Dette var altsa familiehemmeligheten, i folge Ms farmor og
farfar. Jeg takket for kaffen og smakakene, og at de tok seg tid til
a fortelle. Etterpé satt jeg i bilen og pustet tungt. Historien hortes
ut som en Hitchcock-film, eller Stephen Kings neste usannsyn-
lige thriller. Arlig talt, dette kunne da ikke veere riktig?

Tankene spant: @nsket M a fa ilagt meg besgksforbud,
slik hennes mor og mormor hadde fatt mot sine menn? Hun
hadde skreket til meg at hun kjente systemet til fingerspissene.
Ville hun stikke av med Barnet og mine oppsparte midler? Slik
hennes mor og mormor visstnok hadde gjort etter a ha fatt Ms
morfar innesperret?

“ Da jeg var liten hgrte jeg en regle pa lekeplassen:
«Dom som sier dom er dumme, dom er dumme
dom.» Og den som hevder at alle andre er gale er
som regel den som er gal selv. Er det det jeg gjor nar
jeg skriver denne fortellingen, er det jeg som er gal?

Hjernen er alene

August: Ved inngangen til leiligheten min raste M og skjelte
meg ut. En nabo i rekkehuset observerte at M var fullstendig
grenselos under aggresjonsanfallet. Var sgnn sa og horte alt.
Hvordan pregvde det lille hodet hans a bearbeide inntrykkene,
skape mening i dem?
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September: Jeg hentet Barnet pa snuplassen ved Ms bosted.
Hun skrek og viste meg finger'n mens B sa pa. Han spurte i bilen,
pa sin mate, om «mamma og finger'n». Han sa M viste ham
styggfinger’n nar hun var sint.

November: I mine uker begynte han ved fire-tiden om
morgenen 2 komme inn pa mitt soverom. Han sa han var redd,
og var gjennomvat av svette, selv om temperaturen pa soveve-
relset hans var normal. Men det var hyggelig 8 ha ham ved meg
i sengen, og vi sov trygt til vekkerklokken ringte.

Ut fra ting han sa forsto jeg at M ikke akkurat omtalte meg
irosende ordelag:

«Mamma sier du ikke er snill, men hun lyver... Mamma
sier du er sjalu, hva betyr sjalu... Mamma sier jeg skal kjefte pa
deg i ferien, pappa.»

Nar jeg forsgkte & ta opp dette med M kom standardsvaret:

«Hold kjeft!»

Sjalu? Detvar jeg som gjorde det slutt, og jeg hadde ogsaiflere
mailer gjort det klart at jeg ikke gnsket &8 bo sammen med henne.

M var opptatt av at sgnnen var skulle fa gjore jente-ting.
Hun kunne kle ham i jentetgy for 4 la ham leke med dukker. Det
hendte hun lakkerte tdneglene hans rade. Jeg ba henne slutte
med dette, nar vi var i svgmmehallen pekte de andre barna og
gjorde narr avham. M ble rasende og hevdet det kun var hun —
Moren — som visste hva som var best for barnet.

Skulle M gnske hun heller hadde fitt en jente? Hvor
skulle dette ende?

M ba meg folge opp astmamedisineringen: Flutide og
Ventolin. En dag kom hun innom med en overfylt barepose
medisiner hun hadde hentet pa forskjellige apotek. (Medisinene
star fortsatt i min leilighet i et skap, for jeg aner ikke hva jeg
skal gjore med dem.)
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«Mamma stenger meg pa rommet, klyper meg i armen.
Lar megikke ringe til deg, pappa.» Blamerkene var fortsatt der,
noen nye, rgde og hissige, noen gamle. Jeg tok bilder.

Flere hemmeligheter

Jeg fortsatte a treffe Ms farmor og farfar. De fortalte om Ms tante,
som jeg hadde mott noen ganger, bl.a. ved Barnets dap i 2005.
Jeg s hun var skjevutviklet og alvorlig svekket. (Beklager, det
er ingen annen mate 4 si det pa.) De sa hun var aggressiv, tungt
medisinert og bodde pa en institusjon. Og at hennes to dgtre (Ms
kusiner) hadde liknende diagnoser. Tanten var en av kvinnene
som i sin tid hadde kommet med grove beskyldninger om sin
far (Ms farfar), som etter hvert ble sperret inne og tok livet av
seg. Tantens tidligere mann skulle pa samme mate ha blitt truet
med «alt mulig», til han ikke orket mer. Han dro til Danmark
der han til slutt endte opp med a ta livet av seg.

Videre fortalte de om Ms forrige samboer (for hun traff
meg), og drsaken til at han gikk fra M.

Det kom opp mye som var annerledes enn Ms versjon avsin
oppvekst. De sa hennes far ikke orket mer avsin kones adferd og
manglende omsorgsevne, og dro sin vei da M var fire. At Ms far
pa mange mater hadde gitt henne opp, han mente hun hadde den
samme avvikende adferden. De mente ogsé at M lenge fungerte
godt, men hadde forandret seg i slutten av tenérene.

«En mor gir den omsorgen hun selv fikk som barn», sa de.

Etterpa satt jeg nok en gang i bilen med hodet i hendene.
Finnes det virkelig slike familier? Gjenskapte M sin egen gru-
somme oppvekst for barnet vart? Kom ogsa jeg en dag til a bli
anklaget for a veere en gal, voldelig tyrann?

Hva ma til for 4 fa noen tvangsinnlagt og umyndiggjort, slik
de gjorde med Ms farfar? Jeg undersgkte. Det krever pastander
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fra flere personer i opp-/nedadgaende arverekkefolge, samt en
psykolog og en fastlege.

Ms onkel kjente jeg fra min egen oppvekst, han var halv-
bror til hennes avdgde far. Jeg ringte ham: Han sa han ikke
onsket kontakt med M og hennes familie, og at de alle var
«spik, spenna gaerne».

M gjorde det klart at hun ikke ville vaere med pa tenning av
julegrana hvis B var hos meg den dagen. Jeg forsgkte gjentatte
ganger a fa henne til 4 stille opp for ham pa arrangementer, uten
hell. Da jeg over telefonen ba henne tenke pa var sgnns beste,
skrek hun at hun ikke hadde noe a8 skamme seg over.

Hvis du pé dette tidspunkt tenker: «Det far da veere mate
pa a skrive dritt om andre! », sa forstar jeg det. Men mitt barn er
skadet. Hans lidelser pagar. Hvordan fa folk til a forstd, og leere
sé det ikke skjer med flere barn? Hvilke andre muligheter har
jeg, enn a fortelle historien?

For jul sendte hun meg en mail der hun nektet meg a si
God jul til min sgnn.
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BARONENS BES@K (2009)

enn og kvinner blir naturlig nok fortvilet nar

de mister omsorgen for sitt barn. De mener
selv de er den beste omsorgspersonen, og at andre er mindre
skikket. En fortelling bare om dette, et partsinnlegg, haper jeg
ingen vil gi ut. Men dette handler ikke om barnefordelingen,
herrejesus, det er ingen krangel, det er en overgrepssak! Jeg
onsker bare at min sgnn skal tas hdnd om av noen som ikke
har alvorlige psykiske problemer. Om han kom pa barnehjem,
og jeg aldri fikk se ham mer, ville jeg ropt, JA, tusen takk —
tdfhyikuytydfsjkldfsakle her begynner jeg nok en gang d denge hodet ned
i tastaturet. Faen, faen, faen i HELVETE — Da ville han hatt bedre
utsikter til et noenlunde anstendig liv. Forstar du meg?
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Det er sant at livet kan vaere vanskelig ogsa. Det vil
jeg ikke skjule for deg. Du kommer til a fa sorger.
Du kommer til a grate. Likevel sier jeg til deg, lille
barn. Jorden er menneskenes hjem. Og et vidun-
derlig hjem. Matte livet aldri ga deg sa mye imot
at du ikke forstar det.

- Astrid Lindgren

«Jeg tor ikke bade, mamma sier jeg kan drukne.»

Na var han redd for det meste. Min sgnn, nettopp

fylt fire, brot sammen og hulket (ordrett sitert, det er ord

man ikke glemmer):

«Mamma sier jeg er sa darlig pa fotball... mamma sier at

hjernen min ikke virker... vil ikke pé fotballtrening...»

Deler av dette gjentok han til andre i min familie, nok til
at de ble dypt rystet. De er vitner.

Midten av januar: For & undersgke astmadiagnosen kon-

taktet jeg var sgnns (som ogsa var Ms) fastlege. Legen hadde

veert sykmeldt det siste aret og ikke veert tilgjengelig for na.
Jeg beskrev Ms adferd. Fastlegen sa at B aldri hadde fatt noen
astmadiagnose, og beklaget at medisineringen ikke var ettergatt.

Min bekymring for M aggresjon? Legen kunne ikke annet enn

a eventuelt be henne oppsgke psykolog.

«Er det er mulig for en forelder a snakke pd et barn diag-

noser?» spurte jeg.

«Vel, ja. Vi ma stole pa foreldrene.»

«Men hvordan kan du gjennom flere ar skrive ut resepter

pa sa store mengder medisiner uten at det foreligger en bekref-

tet diagnose?»

42



Fastlegen kunne bare beklage at medisineringen ikke var
blitt kontrollert.

I Lov om helsepersonell heter det at man er pliktig til & varsle
om bekymringsfulle ting.

Fastlegen varslet aldri. Hadde det skjedd ville forsem-
melsen ved a ikke folge opp reseptskrivingen, et straffbart
forhold, kommet fram.

Barnehagens teori

Slutten avjanuar: Mate i barnehagen, M tok seg ikke bryet med
a stille. Resultatene fra TRAS (Tidlig Registrering Av Sprakut-
vikling) og adferden mot andre barn var urovekkende, sa det
var gjort vedtak om ekstra oppfoelging.

De ansatte var ogsa bekymret for M. Hennes sykeliggjoring,
manglende samarbeidsevne, omsorgsevne og empati. De sa:

«Om ikke du kontakter barnevernet kommervitil a gjore det.»

For en lettelse. Endelig var det noen som delte min
bekymring! Jeg fortalte at jeg hadde veert i kontakt med politi
og barnevern i barnets forste levear.

De nevnte et uttrykk jeg ikke hadde hort for: Miinchausen by
proxy. Denne underlige ansamlingen av ord var noe de mistenkte
kunne vere tilfelle for M. De mente hun ogsa burde undersgkes
med tanke pa en borderline-diagnose.

( Adferdsendring over mer enn 6 maneder skal vars-

les til barnevernet. Dette er lovpalagt, og alle som

jobber i barnehager/skoler har en plikt til a varsle

i henhold til Barneloven. A ikke varsle medfgrer
straffansvar.
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Dajeg kom hjem var jeg lettet over at noen hadde tatt grep.
(Det jeg glemte a sporre om var selvfolgelig: «<Hvorfor har dere
ikke varslet for?»)

Samme kveld googlet jeg diagnosene. Herremoses, etter
fa sekunder kjente jeg hvordan tunge og uforstéelige brikker
dumpet lydlgst pa plass. Brokker av min sgnns og mitt liv
haglet over skjermen: Uforklarlige krampeanfall, alvorlig
sykdom som ingen andre finner, blamerker, manisk jakt pa
diagnoser, logner til helsevesenet, sykeliggjoring. En lang liste,
jeg kunne krysse av de fleste. Ngyaktig slik hadde jeg opplevd
M siden fodselen.

Dette var altsd navnet pa helvetet jeg levde i. Miinchausen
by proxy. Jeg trakk pusten dypt og stennet. Magen har sin egen
logikk, den slapp los en desperat latter: At opphavet var en
gal tysk baron med et Monty Python-aktig navn virket helt
naturlig. N3 stemte verden igjen med kartet. Jeg sovnet med
et hdp om at dette var mulig & finne ut av.

(( Baron von Miinchausen var en tysk offiser og skrg-
nemaker som levde pa 1700-tallet. | selskapslivet
ble han kjent for a fortelle fantastiske historier: Han
hadde reist til manen, ridd pa kanonkuler, og truk-
ket seg opp av en myr ved a Igfte seg etter haret.

Minchausen-syndrom er a systematisk lyve pa seg
sykdommer og symptomer. Diagnosen Miinchau-
sen by proxy (ved stedfortreder) ble introdusert
pa midten av 1970-tallet, og beskriver det a skade
noen man passer pa — som regel et barn — for selv

a fa oppmerksombhet.

44



Diagnosen er omdiskutert, men har det siste
tiaret gradvis blitt anerkjent av flere fagmiljger.
Uavhengig av hvilket navh man setter pa det, er
det ubestridt at enkelte mgdre skader sine barn

og lyver om arsakene.

Neste dag fant jeg beskrivelser av hvordan sakalte
Miinchausen-medre skader barnas ankler og ben, for sa 4 opp-
soke fysioterapeuter for a fa sympati. Ofte har de selv hatt mgdre
som avviste og mishandlet dem i oppveksten. Ved & skade egne
barn far de oppmerksomheten og forstaelsen de selv ikke fikk
da de var sma. Samtidig fremstar de som omsorgsfulle mgdre.
Eller fedre. Grusomt. Faen ogsa, sdelegge sitt eget barn for a fa
sympati og penger? Lesingen gjorde meg kvalm.

Davar sgnn var liten mente M han matte til fysioterapeut
pa grunn av bena. Jeg husket de gjentatte «<han har verken evner
eller ferdigheter». N4 sé jeg for meg hvordan min sgnn ma ha
fatt blamerkene, folte smerten hans — og rakk akkurat a lgpe
inn pa badet for magen vrengte seg.

Halvannet ar for han ble fodt sa M hun var gravid. Jeg
stusset over at hun ikke viste meg graviditets-testen, men det var
gleden som tok styringen: Jeg lgp til butikken for a kjope bleier.
For en folelse, jeg skulle bli pappa! Salte gledestérer. Etter tre
maneder fortalte vi familien min den store nyheten. En méned
senere sa M at hun hadde spontanabortert. Jeg ville kjore henne
til Ahus, men hun ville ikke. Hun sa: «Det gar helt greit.» Det
var ingen big deal, virket det som.

Den gang virket det underlig. N4, etter & ha lest om
Miinchausen-medre, tenkte jeg at hun aldri hadde veert gra-
vid. Etter en spontanabort og bledninger i underlivet drar man
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umiddelbart til sykehuset. Noe blod var det heller aldri snakk
om. Dessuten: Samlivet vart hadde ikke vaert blomstrende i den
perioden, og med rask hoderegning kunne jeg ikke fa det til &
stemme at hun var med barn.

Jeg ringte barnevernet i Skapdal, og ble satt over til saksbe-
handler Skaperud. Jeg fortalte om Ms adferd og at jeg var sveert
bekymret for sennen min. Hun bad meg sende dem et formelt
varsel (med navn).

Jeg gikk runder med meg selv. Barnevernet, igjen? Jeg
hadde hort historier om hvordan de behandlet fedre: «Nar mor
er bekymret tar vi det pé alvor. Nar far er bekymret gnsker han
bare a sverte mor.»

Barnevernet omfatter det offentliges vern og inn-

(‘ gripen i forhold der den normale omsorgen overfor
barn svikter. Barnevernets premiss er at barns
stilling som umyndige personer gir dem rett til
saerlig omsorg og beskyttelse.

En ansatt i barnehagen sa hun reagerte pa at M gnsket at
barnet skulle sove pa dagen, til tross for at han ikke ville sove. De
oppfattet henne som virkelighetsfjern og fokusert pa sykdom.

Mgte med Skaperud i barnevernet: Det viste seg at hun
tidligere hadde jobbet i min sgnns barnehage og derfor kjente en
del av historikken. Supert, tenkte jeg. Men Skaperud mente det
var ugreit for saksbehandlingen at hun kjente ham og historien
hans fra tidligere, sd hun meldte seg inhabil.
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Hvis man er en av de fa som faktisk kjenner et
barns bekymringsfulle forhistorie, er man da inha-
bil ndr saken skal vurderes? Og hvorfor hadde hun
ikke varslet om adferdsendringen da hun jobbet

i barnehagen?

I stedet fikk jeg en annen saksbehandler, Doverud. Enda
en gang fortalte jeg historien.

Jeg ble orientert om barnevernets arbeid: De innhenter
opplysninger hos forskjellige instanser om barnets utvikling,
og gjor hjemmebesgk hos foreldrene. Bra, da ville de vel ved
selvsyn se de negative utviklingsrapportene.

I var senns barnehage (nr 2) var Ms adferd blitt et samta-
letema. Na ville M enda en gang bytte barnehage, og ga megen
bunke papirer:

«Skrivunder, ellers tar jeg fra deg barnet!» Jeg signerte, og
hapet barnevernets undersgkelser ville fore frem.

I den nye barnehagen (nr. 3 i rekken) stilte han nd med en
lang IOP (individuell oppleeringsplan), fungerte darlig, og hadde
fatt oppnevnt egen spesialpedagog,. M stilte pa ett mgate. Foran
pedagogen fikk hun et hgylytt aggresjonsanfall og stormet ut i
raseri. Jeg forklarte at slik hadde M vert siden barnet ble fadt.
At jeg hadde varslet, at barnehage nr. 2 var usikker pa hennes
omsorgsevner og mistenkte Miinchausen-problematikk. Spesi-
alpedagogen ga ingen meningsfull respons. Hun varslet heller
ikke. Selv om de na hadde et barn som tidvis truet de ansatte
med a drepe dem.
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Nar barnevernet mottar en bekymringsmelding
skal den vurderes innen en viss tid. Deretter blir
den enten besluttet henlagt, eller det iverksettes
narmere undersgkelser. Disse beslutningene tas
av en gruppe, ingen enkelt saksbehandler kan
ta en slik beslutning. Det er sikkert bra at flere
diskuterer bekymringsmeldingen. Men om beslut-
ningen i ettertid viser seg a vaere feil, er det ingen
konkrete som ma ta ansvar.

Med andre ord mente partene i februar 2009 folgende

(utdrag fra sakspapirer):

FAR mener at mor lir fort sint, og er aggressiv mot gutten. Han er eng-
stelig for at mors behandling av sennen vil gi varige og alvorlige problemer.

MOR mener at den tidligere barnehagen gikk bak ryggen hennes da de
rddet Far til d levere en bekymringsmelding. Hun mener de forst burde tatt
dette opp med henne, og har nd byttet barnehage. Mor beskriver barnehage
nr. 3 som svert god for sonnen. Hun omtaler Far som en god far, at han
er flink til d ta med sonnen med ut i naturen og pd aktiviteter. Hun mener
oppdragerstilene deres utfyller hverandre.
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ors
Mor fortsett
av undersokels
&r Inget for henvisning I lapet av hosten har P v =
guitens utfordringer. Mor ket at barneverntj 5k‘u\\¢ mk?m&“&,‘: e
sin halvérsrapport for hosten 2009, Rapporien viser god "“‘T“*f‘“%afm sl
fleste mélene de har arbeidet mot, og de fortsetier med arbeidet ¥
kontoret hvorfor hun wvalge &
folte at den tdligere
de radet far Gl & levere
snakke med henne ow det
enig 1 fars bekymtt
med henne persony
en. De folger ha
mor ved behoy

Barneverntjenesten spurte mor i samtale ved
bytte barnehage for gutten. Hun fortalte at hun
barnehagen til gurten gikk bak ryggen hennes da
bekymringsmelding til barneverntjenesten uten &
forst. Mor synes at det var leit at barnehagen kunne veere
rundt henne som omsorgsperson, og da ikke ta dette opp
Mor beskriver den nye barnehagen som s_vaan god f(_n' somn_\
opp pé de utfordringene han har, og gir tilbakemeldinger L

Of Tener :
at far er Dink W

e

Mor beskriver fortsatt far som en god far for gutien,
snndraverstilene deres utfyller hverandre. Hun utdyper

Til offentlige instanser hevdet M altsa at jeg var en god far
for barnet. A omtale samarbeidet som godt er taktisk lurt, det
vekker tillit. Men man kan agere stikk motsatt, siden spriket
mellom ord og handling fanges ikke opp av systemet. Pa samme
mate kan en politiker love gull og grenne skoger sd lenge ingen
bryr seg om hva som faktisk gjennomfores.

Lonnerud i kommunens barnevern (ogsa hun innleid som
konsulent)innhentet informasjon som viste at deti barnehagen,
PP-tjenesten, og ogsé ved legesenteret, var alvorlig bekymring
forvar senns utvikling og psykiske helse. Lannerud fortalte meg

at M hadde hatt et aggresjonsanfall foran barnet mens hun
selv var pa hjemmebesgk. Senere sa hun ogsa at hun hadde
fatt mailer fra M som hun forst tok for god fisk, men som hun i
etterkant tenkte var selvmotsigende.

Lonnerud valgte 4 ikke bry seg om Ms usannheter og aggre-
sjonen hun selvhadde vert vitne til. Ingen grep inn, selvom det
var dokumentert at M skriftlig hadde lgyet til barnevernet om
var sgnns utvikling. Hvor ble informasjonen av?

49



<

Alle som jobber med barn, i skole, barnehage, SFO og
helsevesen har etter barnelovens §6-4 plikt til 8 melde
fra om bekymring ved atferdsendring over tid. Helse-
personell har ogsa varslingsplikt etter eget lovverk.

I butikken sé jeg avisforsider med kjendiser som snakket
ut om at de hadde mgtt veggen (men na gikk det helt supert). Det
slo meg at vegger finnes i mange varianter, noen hardere enn
andre. Hjemme la jeg Pink Floyds The Wall pa platespilleren og
tenkte pa en bok jeg en gang hadde, Franz Kafkas Prosessen. Om
en rettssak, hvordan var det den endte igjen? Kafka kunne ett og
annet om vegger. Jeg tenkte pa jodenes Klagemur, der de stikker
inn lapper med bgnner om a bli hert. En sdnn murvegg kunne
man med fordel hatt i vart distrikt: Det ville neppe hjulpet, men
folk ville iallfall hatt et sted & mgtes.

Magen murret pa stadig nye mater.

Vi har alle aggresjon, spersmaélet er hva vi gjor vimed den.
Noen vender de morke sidene innover. Noen tar det ut pa omver-
denen, eller grupper i samfunnet. Hvis sinnet er jevnt fordelt mot
alle, vet folk rundt iallfall hva de har & holde seg til. Men enkelte
tar ut aggresjonen pa egen familie, kun innenfor hjemmets fire
vegger. Dette er ikke enkelt & forsta, selv for fagpersoner.

Taktikk
8. mars, kvinnedagen: M ringte og sa hun ville snakke om noe
personlig. Jeg var i Trysil pa ski-helg med venner og sa jeg kunne
komme pé kvelden, HVIS hun lovet & ikke veere aggressiv.

Da vi mgttes sa hun:

«Dersom det kommer til en rettssak na har du en
sveert god sak.»
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Mvurderte & gi meg omsorgen 70/30 i min fordel. Hun hadde
ikke gkonomi til en rettssak, fortalte hun. Jeg ensket helleringen
rettssak, bare at aggresjonen og den psykiske volden tok slutt.

M fortalte videre at hennes samboer E hadde brutt forhol-
det, kort tid for de skulle flytte inninyleilighet rett i neerheten av
meg. Hun mente konfliktnivaet med meg var arsaken til bruddet.

Jeg syntes det var synd at forholdet tok slutt. Den korte
avstanden ville veert praktisk for barnet vart. Hun ba meg om
hjelp, og jeg bisto med gkonomisk radgivning.

M hadde gjeld som var nesten seks ganger hoyere enn
inntekten. Hun hadde nok en gang kjopt en splitter ny bil. Med
lav lgnn og sa mye gjeld kunne dette umulig ga. M fikk en god
del penger av meg i denne perioden, for barnets beste.

E var en real fyr, og kjopte ut hennes andel av leilighe-
ten. Selv om han egentlig ikke onsket det. I ettertid sa han pa
telefonen at det var han livs storste tabbe var & kjope leilighet
sammen med M. Og at bruddet ikke skyldtes konfliktnivéet
eller meg, men at det hadde med Ms personlighet a gjore. Mer
ville han ikke utdype. Han hadde heller ikke fatt fortalt M om
arsaken, da hun umiddelbart hadde slengt pa reret da han sa
de ikke kunne fortsette sammen.

M begynte nd igjen 3 sende meg mailer med gnske om
felles boligkjep. Hun ba meg pent om 4 trekke tilbake varslene
til Barnevernet, som na var begynt 4 gjore undersgkelser. Nei, jeg
onsket heller ikke na a kjope bolig sammen med M. Jeg oppfattet
henne som voldelig og avvikende, og hadde mailet henne om
dette en rekke ganger. Jeg hadde varslet politi og barnevern om
overgrep gjennom mange ar, hvordan kunne hun forestille seg
at vi flyttet sammen igjen?

Juni: Jeg hentet Barnet etter at han sammen med M hadde
fatt nytt passbilde. Mens hun sto ved siden avbegynte han 4 grate:
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«Mamma sier passbildet mitt er stygt. Mamma hater meg,
vil ikke ha meg til sgnn...»

«Helvetes mannfolk!», skrek M, og dro hjem.

Etter hvert gar man tom for mater & prove a troste pa.

Det var fattet et sakalt «4-4-vedtak» (oppkalt etter para-
grafens navn) i barnevernet, det betgd at saken skulle utredes.
Jeg skrev til saksbehandler Lennerud:

«De forskjellige instanser vet ikke om at det er fattet et 4-4-ved-
tak. De vet ikke at jeg de siste fire arene har hatt en bekymring
for at det som skjer na ville komme til & skje. De vet ikke at M
har veert/er svaert aggressiv og hissig bade mot Barnet og meg,
selv om den siste tiden har vaert noe bedre. De vet ikke at hun
hele tiden kjefter og hakker pa han.

Som pappa har jeg det vondt. Dette har pagatt i sa mange ar, det
er tydelig at Barnet lider. Han fortjener ikke denne behandlingen.
Det er ikke akseptabelt at min sgnn skal grue seg til aktiviteter
fordi hans mor til stadighet forteller ham at han er verdilgs.

Jeg kan ikke lenger sitte stille og se pa det som skjer. Barnet
begynner pa skolen om ett ar og faller han utenfor na (sosialt
og faglig) vil det bare bli verre.

| gar, etter en kort dag i barnehagen, dro vi alle tre ut og spiste
tidlig middag. Fra fgrste sekund fortalte M hva han skulle og
ikke skulle gjgre, hva som ble straffen hvis han ikke gjorde som
hun sa. Hun truet med at han aldri fikk spise ute igjen hvis han
ikke gjgr som hun sier/sitter stille osv. Til slutt begynte Barnet a
grate. Det samme gjorde jeg. Inni meg. Barn skal ikke behandles
slik. Truslene og den overdrevne «xomsorgen» hun har bedrevet
siden han ble fgdt kan ta selvfglelsen fra noen hver.
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Jeg har ennad ikke engasjert advokat. Men jeg vil vurdere a be
om stgrre omsorgsbrgk om hun ikke umiddelbart endrer adferd.

Om Ms omsorg er arsaken til adferdsendring kan jeg ikke svare
pa. Men fra fgdselen av har han fatt hgre at hele verden er
livsfarlig: Pass pass, nei nei, ikke slik, fy fy, oppfgr deg ellers
gdelegger jeg lekene dine. Kan du gi meg noe rad? Vaer sq snill

d hjelpe meg med a stoppe dette.»

Lennerud svarte aldri.

M fortsatte & hevde at var sgnn var syk nar han var hos
henne, at han stadig hadde feber og diaré. Barnehage nr 3 var
ikke enig i at han var mer syk enn andre barn, og hos meg var
han sa a si aldri syk. Sa fort han kom til meg fant jeg ingen
tegn til sykdom.

Jeg tok med min senn pa sommerferie til Mallorca. Der
var vi sammen med folk jeg kjente, som hadde barn pad samme
alder. En dag eksploderte en bombe i nabobyen. Vivar pa battur,
og mobilen 13 pa hotellet, sa jeg horte ikke nyheten for vi kom
tilbake pa ettermiddagen. Da var telefonen full av meldinger og
beskjeder fra venner og familie. De visste vi var pa Mallorca og
hépet vi hadde det bra. Fra barnets mor var det ingen melding.
Jeg forsgkte 4 ringe henne, uten hell, og sendte en SMS: «Vi horte
om bomben pa nyhetene, og har det bra. Ring oss gjerne om du
vil.» M ringte aldri tilbake.

(‘ Kjaerligheten er like uproblematisk som et kjgretgy.
Problemet er bare sjafgren, passasjerene og gaten.

- Franz Kafka
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September: Jeg purret barnevernet gjentatte ganger uten
respons. Saksbehandler Lonnerud hadde sluttet, hun var bare
innleid. Den nye saksbehandleren, Snakkerud, innkalte etter
hvert til et meate for a diskutere mulige hjelpetiltak.

Aggresjonen og krenkelsene vedvarte. Barnet sa ofte at
han ikke ville til mamma. Via advokat, siden M konsekvent
nektet & kommunisere, forsgkte jeg a fa til et mote med henne
for a diskutere barnets uttalelser og endrede adferd. Hun nektet.

Flere blamerker, gamle og nye. Alt ble dokumentert.

Hans forste obligatoriske tannlegebesgk: Mor gadd ikke,
sé jeg kjorte ham til tannlegen. Hjemme hadde vi sett Karius og
Baktus-filmen, og snakket om at tannlegen bare skulle sjekke
at alt var bra inne i munnen. Det var helt greit, sa han. Hos
tannlegen la han seg til rette i stolen, men ble plutselig redd og
holdt seg rundt tissen. Jeg hadde mobilen framme og rakk & ta
et bilde av ham. Na skulle alt dokumenteres.

(Ogsa tannleger har plikt til 4 varsle, de kurses om avvi-
kende adferd som kan dukke opp ved undersgkelser.)

Hvorfor er et barn redd for tissen sin hos tannlegen? Mor
hadde skreket «helvetes mannfolk!» til oss sd mange ganger, at
jeg né fryktet hun ogsa hadde gjort stygge ting mot ham. Da jeg
kom hjem kastet jeg opp.

Jeg leste en bok om moren til Norges mest beryktede mas-
semorder. En bunnlgst feig og syk faen, men det var overgrep og
psykiske problemeri generasjoner. Alle ville han skulle vekk fra
moren, men hun hadde ressurser og en steinteff advokat som
hindret overtakelse. Hun sa de riktige tingene.

Ms farfar ble syk og innlagt pa Ahus. Var sgnn og jeg hadde
et godt forhold til ham, og ville dra pa besgk. Men M nektet oss.
Selv gnsket hun ikke a besgke farfaren.

54



Sa dede han. M nektet oss 8 komme i begravelsen. To dager
for bisettelsen spurte M likevel om jeg kunne komme: Hun
trengte noen til & beere kisten, og jeg stilte opp.

Barnet sa flere ganger at han «sovi mammas seng og hadde
med suttekluten.» M avviste at han sovi hennes seng, og sa han
loy. Jeg kunne ikke annet enn a tenke: Gjor hun noe med ham i
sengen? Det hendte hun lakkerte taneglene hans rgde. Fra tiden

vi bodde sammen visste jeg at hun aldri sov med kler pa.

I slutten av september ringte jeg M for & snakke om vér
senns adferd i barnehagen. At den ikke var helt bra og at vi burde
snakke om mulige arsaker. Hun skrek at jeg og min familie var
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noe dritt. Den samme leksa, og jeg horte som vanlig Barnet et
stedibakgrunnen. M gnsket ikke a diskutere. (Tro na ikke at jeg
trekker fram et fatall uheldige samtaler. I de fleste var det kjeft
og hyl pa hgyeste volum.)

I oktober informerte barnevernet om at de hadde innkalt
M til mote for & ga gjennom 4-4 vedtaket og se pa forslag til
tiltaksplan. Kun med M, siden det var henne vedtaket gjaldt.
Jeg kontaktet dem flere ganger og ba om & fa veere med, men
saksbehandler Snakkerud var ikke tilgjengelig.

I etterkant sendte de referat fra motet M hadde hatt med
Snakkerud, og beklaget at jeg ikke var innkalt, det skyldtes
visstnok en misforstaelse. M hadde uttrykt skuffelse over at
barnehage nr 2 hadde gatt bak hennes rygg med mistenkelig-
gjorende uttalelser. Hun hadde samtidig papekt at jeg var en
god far. Det ble iverksatt en tiltaksplan.

Avdevedlagte dokumentene framgikk det at PP-tjenesten,
barnehagen og det lokale legesenteret (hennes og Barnets fast-
lege) var bekymret for hans utvikling. Ogsa i barnevernet var
det bekymring, de var usikre pa Ms omsorgsevne.

«

Jeg er ikke en tavle der det fgrst blir skrevet FAR,
og sa, har noen vasker bort krittet med en svamp,
sa er det borte og alt er greit. «Vel, det var den
sgnnen, jeg far begynne med noe annet, kanskje
modellfly?»

Desember: Jeg gikk hvilelost og grublet hjemme hos meg

selv, syk av uro over min sgnns utsagn om at han 14 i mammas
seng. Ved 20-tiden dro jeg uanmeldt til M med noen klassebilder
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frabarnehagen jeg skulle vise henne. Hun var blid og slapp meg

inn. P4 vei bortover gangen dpnet jeg doren til Ms soverom og

gikk inn, tross hennes protester. Min sgnn 1a der i hennes seng.

Hun skrek og skjelte meg ut. Han vaknet. Jeg ga ham en klem

og sd han hadde bleie og redlakkerte tdnegler. M sparket og slo

meg mens jeg gikk ut avrommet og lgp ut avleiligheten. Da jeg

kom hjem kastet jeg opp.
Rett for jul henla Skapdals barnevern saken. M hadde

ganske enkelt nektet a vedta 4-4-vedtaket. Henleggelsen

ble begrunnet med at «foreldrene nd har kontakt med de

rette instanser.»

De henla altsa en sak der det var fattet et vedtak moren

nektet 4 godta, der det var stor bekymring fra kommunale

instanser, og barnehagen hadde mistenkt moren for a veare

mentalt syk. Han var pafert hjerneskade og hadde adferdspro-

blemer. Na fylte han fem.

Jeg spurte hvilke «rette instanser» de siktet til, men
fikk ikke svar.

«

| romjula Igste Derrick kompliserte kriminalsaker
pa NRK. Hva hvis han og Harry Klein hadde fulgt
metoden til norske saksbehandlere? Den som fgrst
henvendte seg og pekte: «Det er HAN som er skur-
ken!» fikk styre etterforskningen. Episodene ville
vart kun fa minutter, siden saken jo var oppklart.
(Eller uendelig lenge, siden de aldri ville bli Igst.)
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STYGGFINGEREN (2010)

fortsatte & nekte var sgnn kontakt med
meg og min familie utenfor samvaersukene.
Bursdager og alt annet ble sabotert.

Mars: Hun hadde krevd at barnet skulle fjerne mandlene,
devarvisstnok enorme. Ahus nektet a operere, de fant ikke noe
galt med mandlene hans.

Vi lekte i sngen, han sa:

«Det er sa deilig & veere ute, pappa, mamma sitter bare
foran den dumme PC’en sin.»

Langsamtale med Pepperud i kommunens pedagogisk-psy-
kologiske (PP-)tjeneste. Hun var oppegaende, var oppriktig
bekymret, og anbefalte meg & pa ny oppsgke barnevernet. Selv
hadde hun ikke mandat til & hjelpe, Miinchausen var en proble-
matikk hun ikke kunne gd inn i.
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Det virket som de forskjellige instansene ikke snakket

sammen. Er de separate fyrstedemmer med vollgraver rundt?

<

(...) barnevernet har svaert stor makt. Og barnever-
net jobber med en av de mest sarbare gruppene i
samfunnet, barn i vanskelige situasjoner. Derfor far
det sa store konsekvenser nar barnevernet gjor feil.

- Utrop.no, januar 2017

Premieutdeling etter skoleskirenn: M var i sitt verste
humer. Pa vei mot parkeringsplassen ville han vise hvor flink
han var til 4 hinke.

«Jeg orker ikke se pd deg» svarte M. @ynene var
mgrke som kull.

I bilen pa vei hjem sa han:

«Mamma er ikke glad i meg, pappa.»

Jeg visste ikke hva jeg skulle svare. Jeg sa jeg elsket ham,
og provde a holde tarene tilbake.

April: Laget hans deltok i en fotballturnering. Jeg dro dit
med faren min og en kamerat. Ogsa M og hennes mor (som ellers
sjelden sa sitt barnebarn) var der. Det skulle spilles tre kamper.
Etter den forste ville ikke M mer, hun skulle skifte dekk pé bilen.
Min sgnn grat heyt da hun dro:

«Mamma bryr seg ikke om meg.» Min far var rystet. For-
eldrene rundt ristet pa hodet og sa ned i bakken.

Pa mandagene sa barnet stadig at han ikke ville tilbake
til M. Han hang gratende rundt bena mine. Jeg slepte ham
til barnehagen.
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Han sa «Mamma slem, klyper meg i armen, bena, stenger
meg pa rommet.» til flere, ogsa Ms stemor. Han ba om hjelp pa
den eneste méten han kunne.

Gjentatte ganger kom jeg til fotballtreningen hans uten at
han var der. M hevdet han var syk. I neermiljget syntes folk det
var rart at han forst var pa skolen, sa syk nar det var trening, men
frisk igjen pa skolen dagen etter. Det gikk mye rykter.

M fikk ny kjeereste. Etter kort tid flyttet de sammen i en
leilighet rett ved skolen. Det var naermere meg enn det forrige
bostedet, og jeg var glad for det.

M nevnte at hun gnsket hovedomsorgen for var sgnn.
Tenkte hun det var lettere a fa gjennomslag i rettssystemet na
som hun hadde en ny familie?

[august begynte han pa skolen. Det skulle vert en gledens
dag, men med i ryggsekken hadde han en lang IOP fra bar-
nehagen. Den gikk pa impulskontroll, emosjonell regulering,
konsentrasjonssvikt m.m.

IOP-en beskrev at han var glad i fysisk aktivitet. De fleste
avvennene hans fra fotballen og skolen gikk pa Sports-SFO, og
han hadde et sterkt gnske om a begynne der. M nektet.

Barnet sa M kalte ham dust og drittsekk nar hun var sint, og
viste ham stygg-finger’n.

«Mamma lerer meg & veere sinna fordi hun alltid er sinna.»

Vi hadde gvd mye med hans nye sykkel, forst med stot-
tehjul. En dag pa vei til barnehage nr. 3, uten stettehjul, slapp
jeg taket, men fortsatte & lope bak. Han greide det selv! Da jeg
forklarte at jeg ikke hadde holdt ham de siste hundre meterne
stralte han som en sol. Jeg ogsa. Etter det syklet han selv.

Hver uke jeg hadde ham dro vi til svemmehallen. Endelig
lzerte han a svemme. Du skulle sett lyset i gynene hans da han
mestret det. Slike opplevelser kan ingen ta fra meg.
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Da jeg var fem begynte faren min a ta meg med pa skitu-
rer med hodelykt. Na gjorde jeg det samme med min sgnn. I
skogen mgtte vi en nabo med barn pa samme alder, og mange
andre familier var ute. Friske minusgrader og perfekte forhold,
en eventyrlig tur under ménelyset. Jeg nevnte det for M, hun
hylte i telefonen:

«Du skal faen ikke ta med den ungen pa skitur sa
sent pa kvelden!»

Jeg sa at naboens barn ogsa var der, og at det ikke var sent.

«Det driter jeg i,» skrek M. «Vart barn skal faen ikke ga
pa ski sa sent!»

Pepperud fra PP-tjenesten uttrykte bekymring for hans
darlige selvbilde og manglende mestringsfolelse. Hun var en
av de fa som tenkte selvstendig og kritisk, selvom hun sa hun
ikke kunne hjelpe. (Men heller ikke Pepperud varslet om adferd-
sendringen, slik hun er palagt avloven.)

November: Han kom gréatende fra skolen, knust. I bilen:
«Mamma sier jeg ikke skal bo mer hos deg, pappa...»

Senere den kvelden kom M innom med sakene hans.
Jeg spurte hva Barnet hadde siktet til. Hun sa ingen grunn
til & diskutere:

«Snakk med advokaten min», var det korte svaret.

Jeg fortalte min egen advokat om episoden, som informerte
Ms advokat om hendelsen.

Jeg tenkte: «Snart kommer det vel en stevning om
barnefordeling.»

Tidvis hadde han fortsatt blamerker pa kroppen. Jeg grat
daglig over at barnet vart ble mishandlet. Fysisk sto jeg oppreist,
men psykisk knapt i knestdende.

Skirenn: M og hennes samboer dukket opp, Barnet utbret:
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«/&sj, jegville ikke at dere skulle komme. N& kan du snakke
med dem om kjeftingen deres, pappa...»

M og samboeren nektet 4 snakke med meg.

I desember tok jeg opp situasjonen og Bs uttalelser
pa skolen hans.

Sosialleerer Laererud sa: «Vi tar ikke stilling til slikt». Selv
om hun visste at barnet mitt hadde blottet seg pé skolen, og at
de hadde skrevet en rapport pa hendelsen.

Skoleavslutning for jul: M hadde med sin samboer. Foran
andre foreldre og barn kjeftet hun igjen pé var sgnn. Han hevet
stemmen og ropte:

«Slutt & kjefte pd meg, jeg er her med pappa, du bestemmer
ikke over meg! Jeg vil ikke til dere pa mandag!»

Sa var det loddtrekning. Han vant ikke fruktkurven og
begynte a grate.

«Slutt med den grininga, det er bare du som gri-
ner her,» sa M.

Han svarte igjen med raseri. M og samboeren forlot sko-
leavslutningen. Andre foreldre var synlig preget av hendelsen.
Jeg var knust. Hvordan kunne en mor oppfore seg slik?

Hvorfor er gutten pafert hjerneskade? Hvor kommer
den seksualiserte adferden fra? Hvorfor er motorikken
darlig utviklet, og hvordan ble fotstillingen skadet?
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LYDOPPTAKENE (2011)

anuar: M og jeg fikk tilbud om kurs for & styrke for-
eldrekompetansen, slik foreldre til barn med IOP
automatisk far. M ville ikke mgte. Jeg dro alene, og fortalte tera-
peuten historikken. Hadde M en diagnose? Jeg svarte at jeg ikke
visste, men sa at andre i familien hennes hadde, og jeg nevnte
Miinchausen-teorien. Terapeuten sukket sa det var horbart. Jeg
var pa kurset fire kvelder, fortsatt alene, for a fa bedre innsikt i
min sgnns utfordringer.
Februar: «Pappa, det er nesten alltid mammas kjeereste
som folger meg til skolen. Bryr hun seg ikke om meg?»
Hva kan man svare et barn pa slikt?
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Mars: Skolen bevilget ytterligere ressurser til spesialun-
dervisning ut semesteret. Barnet mitt var alvorlig skadet, men
ingen varslet, ingen gjorde noe.

M nektet ham a ga alene til skolen, selvom de bodde snaue
200 meter unna. Hennes samboer, na hans stefar, fulgte ham
til og fra hver morgen. Ogsa hvis han en sjelden gang skulle
treffe kamerater.

Min sgnn spurte: «xMamma sier det er farlige menn i bus-
kene. Er det det, pappa?» Selvsagt ikke. Vi gikk sammen til
buskene ved gangstien og fant ingen farlige menn.

I en mail til meg mente M fotballtreneren drev et nazi-/
militeer-regime. Hun gnsket ikke at barnet skulle spille fotball i
klubben, han hadde hverken evner eller forutsetninger for det.
Som vanlig gikk det i store bokstaver:

SKADE FOR BARNA. ROS, MOTIVASJON OG IDRETTSGLEDE ER IKKE
TILSTEDEVARENDE (ELLER KUN GITT TIL DE BESTE) OG JEG VIL HELLER F‘AE
AT DET HAN DRIVER ER MER "NAZI""MILIT/AER-REGIME". DETTE ER IKKE
IDRETTSLIGE FREMGANGSMATER FOR MEG. AT JEG FAKTISK KAN STA PA Mit
EGEN TOMT OG H@RE HAN SKRIKE/ROPE/HOIE FRA FOTBALLBANEN OG OPP
ENN HVA JEG FINNER AKSEPTABLET. AR IKKE DE FERDIGHETERE EL
EVNER SOM SKAL TIL FOR A DRIVE MED FOTBALL OM KUN FA AR. FREM TILN

Mailen ble tatt opp i foreldregruppen, i et mgte M ikke kom
pa. Foreldrene stilte seg uforstaende.

Fotballtreneren var en tidligere nabo av oss. I sitt svar
skrev han at B det siste dret hadde hatt best utvikling av alle i
gruppen. Og at det var trist M hadde var sa negativt innstilt til
sitt eget barn.

I ettertid fikk jeg vite at kommunens barnevern na begynte
a fa anonyme bekymringsmeldinger.
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«

Barnefordelingssaker

Nar en av foreldrene gar til sak skal en mekling-
sattest signeres av begge parter.

En rettsoppnevnt sakkyndig skal besgke partene,
og det vil vaere et saksforberedende mgte i for-
kant. Den forelderen som gar til sak legger ned
pastand om samvaersbrgk fastsatt etter «rettens
skjgnn». Rettsoppnevnt sakkyndig skal vaere 100%
objektiv, og ha god kunnskap om manipulerende
foreldre. Frem mot selve hovedforhandlingen vil
som regel ogsa den parten som gar til sak legge
ned en pastand om vesentlig mindre samvaer frem
til hovedforhandlingen. Sakalt «midlertidig for-
feyning». En syk forelder vil i perioden frem mot
hovedforhandling fa alle muligheter til 3 mani-
pulere barnet frem til rettsoppnevnt sakkyndig
kommer pa besgk.

Jeg og M ble innkalt til mekling. Det virket som M hadde

snakket med mekleren pa forhind, for vedkommende startet
like godt med a sporre:

«Hvorfor lar du ikke bare M f& hovedomsorgen?»

«Vi lever da i 2011, ikke 1911, sa jeg oppgitt. «Vi har hatt
50/50-deling siden bruddet for fire ar siden. Og som du sikkert
vet har jeg varslet politi og barnevern om overgrepene.»

Dette var ikke mekleren, godt voksen og sikkert med god
utdannelse, klar over. Hun hadde ikke gjort egne undersgkelser.
M ble rasende, meklingsmeotet havarerte etter ti minutter.
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Pa vei ut etter motet sa jeg til M: «Du ma resten av ditt liv
leve med hva du har gjort mot barnet vart». Jeg trenger knapt
nevne at hun ba meg dra til helvete.

M stevnet meg for retten og ville ha hovedomsorgen.
Begrunnelsen var at jeg ikke hadde fulgt opp héar- og negleklipp,
at skolen var bekymret for at barnet var trott i mine uker, at
jeg dynget ned telefonen hennes med samtaler og meldinger,
og at jeg ofte var innom huset hennes. Jeg skulle ogsa ha dyt-
tet henne med en kasse. Det var ingen dokumentasjon pa noe
av dette, og hun uttrykte heller ingen bekymring for barnet.
Stevningen nevnte ogsa at var sgnn hadde fatt et ddrlig forhold til
mor. Det var kanskje ikke sa rart, siden hun hadde mishandlet
ham hele livet.

Fra skolen fikk jeg en skriftlig avkreftelse av pdstanden om
at min sgnn var trgtt pa mine uker, det stemte rett og slett ikke.
Jeg hadde pa det tidspunktet veert i Ms hus EN eneste gang, og
da etter avtale med henne.

Privat hadde M truet med 4 ta fra meg barnet ndr hun komi
posisjon. Til barnevernet, da barnet var fire ar og alvorlig skadet,
sa hun jegvar en bra far. Na var barnet enda mer skadet, og hun
stevnet meg for & veere en elendig far.

Hvorfor bruker rettsapparatet ressurser pa bagateller som
hdr- og negleklipp? Hva med a bruke litt krefter pa 4 undersgke
min sgnns blamerker?

Hvordan kunne jeg tale mitt barns sak i retten pa beste
mate? Jeg kom til at jeg burde fortelle min historie sa godt
jeg kunne, og bringe inn vitnene som hadde hert barnet
beskrive overgrep.

Iretten vil en mor som oftest fa hovedomsorgen. Bare
rundt 1% av barnefedre vinner en slik sak. Stort sett nar
moren er tung heroinmisbruker.
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Advokat A forberedte meg ikke pa hvordan slike saker er
lagt opp. (Det hun var god pa var fakturaer, jeg betalte 60.000,-
for et fatall moter.)

Ingen fortalte meg at i denne type rettssak er det kun
dokumentbevis — ingenting annet — som gjelder. Alt annet
blir ignorert.

Hadde jeg visst ville jeg tatt med all dokumentasjon nevnt
idenne historien. Jeg har tatt vare pa rapporter, brev og mailer
fra M og andre involverte.

Saken skulle opp til hgsten. I det saksforberedende meotet
var advokat A sé spak at man kunne lure pa hvilken side hun
var pa. Hun nevnte ikke at jeg hadde varslet henne om over-
grep allerede i 2007. (Advokater trenger tydeligvis a holde seg
inne med retten, da far de flere oppdrag senere.) Etter motet ga
jeg henne sparken.

Ms bursdag: Jeg kjopte en presang fra var sgnn (dette
ble gjort begge veier ved bursdager), men han ble sint og ville
ikke til henne for a levere den. Jeg ba M i stedet komme til
meg. Etter noen minutter kom hun kjorende i stor hastighet
inn pa gangveien mellom rekkehusene. Var sgnn var ute, og
snudde og lgp tilbake mot leiligheten. M brdbremset, spratt
bannende ut av bilen og truet med politi. Hun gikk til var
sgnn, som skrek mot henne. M ba meg haylytt trekke meg
unna og sa til ham:

«Pappa nekter a fjerne seg, sa vi far snakkes pd mandag.»
Han skalvavredsel. M kjorte av garde igjen i hoy fart. To naboer
var vitne til opptrinnet. I ettertid sa de at M virket forstyrret og
var svart i gynene.

April: Under en fotballturnering nektet vir sgnn a gjore
som M ville. Hun ristet ham hardt i skulderen mens alle rundt
sé pa. Han svarte med 4 ta kvelertak pa henne. Jeg sto sammen
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med venner av meg tre meter unna. Jeg burde ha grepet inn,
men behersket meg fordi jeg var stevnet.

Mine venner forsgkte etterpa a hilse pd Ms samboer, ste-
faren. (Som opprinnelig var fra bygda H., i mitt hode vil han
alltid veere Stefaren fra H.) Men han nektet & stikke fram héanda.
Hva hadde M fortalt stefaren om meg og mine velfungerende
(dette er normale folk, sper hvem du vil) venner?

Pa var sgnns skimesterskap og premieutdelinger var M
knapt noen gang til stede.

Han fortalte om krenkelser, innesperring pa rommet og
trusler om husarrest. Ogsa av Stefar fra H. A ta det opp med
dem var ikke mulig.

M og Stefar anskaffet en hund. Tidlig i vart forhold hadde
hun fortalt at hun aldri hadde likt hunder. (Jeg hadde pa den
tiden en katt jeg var sveert glad i, som fikk ondartede svulster.
Vi kjerte til dyrlegen, som sa det var best 4 la den fa slippe
smertene. Jeg grat som et barn og var knust da jeg leverte katten
for avliving. M sa ingenting og viste ingen folelser. Ikke ett
trostende ord.)

Dagen for nasjonaldagen: Jeg spurte M hvordan vi skulle
gjore det pa barnas dag. Hun ba meg dra til helvete. «Bare vent
til jeg har vunnet barnefordelingssaken», sa hun.

Jeg trengte ny advokat, og kontaktet advokat B.

Dette gjaldt min sgnn, det kjeereste i mitt liv, sa jeg provde
a samle mest mulig informasjon. En jeg kjente fortalte at Stefar
i oppveksten var blitt mobbet for sine fysiske skavanker. Han
hadde tidligere veert samboer med en mentalt syk kvinne. Hadde
overgriperen na funnet et nytt offer?

Jeg gjorde skjulte lydopptak av min segnn. I det forste sa
han at han var redd nar M skrek.
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I et annet, ved leggetid, ropte han hgyt i spasmer at M
mishandlet hundevalpen: «Mamma kveler hunden min. Jeg orker
ikke se pa det, jeg kaster opp.»

Mens han hyperventilerte: <M har tatt en knivmot hunden

min.» Jeg trostet og strgk ham pa ryggen til han sovnet.

Jeg kontaktet en spesialist i klinisk psykologi og lot henne
fa hgre opptakene. Hun hadde tidligere veert rettsoppnevnt psy-
kolog, og ble synlig rystet. Hun sendte umiddelbart en melding
til barnevernet, og ba om at den ble prioritert.

Jeg ble innkalt til samtale med saksbehandler Begriperud.
Ettera hahgrtkortversjonen avhistorikken presterte hun a sparre:

«Hvorfor har du ikke varslet tidligere? »

«Hvorfor jeg ikke har VARSLET tidligere? Hvorfor JEG ikke
har varslet TIDLIGERE?» Jeg var himmelfallen. «Du har ikke
sjekket hva som ligger inne avvarslinger, bekymringsmeldinger
og rapporter? Herrejesus, jeg har varslet i SEKS ar!»

Har landets saksbehandlere faget Uforberedelse som en del
avutdannelsen?

Jeg tok frem PCen og viste henne mappen med bilder av
blamerker og skader. Og to barnehagers alvorlige bekymring.
Dette ville ikke Begriperud ga inn i, og metet ble avsluttet. Ogsa
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jurist Loverud nektet all form for samarbeid. Systemet ville ikke
ha noe med dette a gjore.

Samtidig fattet barnevernet pa ny et vedtak om at M hadde
behov for «hjelpetiltak» M nektet nok en gang & godta tiltaket.
Barnevernet gjorde nok en gang noe de er gode pa: ingenting.

Toalettet pa jobben fikk kjort seg. Brekningsanfall. Noe var
galt, kanskje var det magefolelsen som protesterte.

Juni: Skoleavslutning pa SFO. Igjen var Ms samboer med.
Da de kom viste min sgnn dem finger’n.

«Jeg ville ikke at de skulle hore pad meg synge» Han
sang i skolekoret.

Andre foreldre reagerte pa M og Stefarens oppforsel. Sa
han det som sin oppgave a beskytte henne og barnet mot en
voldelig tyrann?

Det verserer historier om megdre som finner en ny mann,
for deretter a hevde at eksen er gal eller voldelig. Sa flytter de
og etablerer seg i en annen kommune. Den biologiske faren
blir en vandrende lommebok som aldri mer far se barnet sitt.
Rettsapparatet hjelper til. Hvor mange fedre har tatt livet avseg
etter &r med slik behandling?

Alvdal-moren var kjent for denne type manipulering.
Etter flyttingen fra Gjemmum til Alvdal ble hun venninne med
kommunens barnevernleder. Hele landet fulgte det som ble kalt
Norgeshistoriens styggeste systemsvikt, som forst ble henlagt
av Statsadvokaten. I retten ble Gjemmum og Alvdals hdndtering
slaktet. Under erstatningssaken inngikk kommunene forlik— for
skattebetalernes penger. Pa denne méten unndrar det offentlige
seg straffeansvar. Helvetes feiginger!

Det ringte pa dera. Sennen min skvatt:

«Jeg hdper det ikke er morra mi. Jeg foler meg mye tryggere
hos deg, pappa...» Jeg fikk fanget deler av dette, og at han skalv,
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med mobilen. Jeg hadde lert at for 4 ha hdp om a bli trodd matte
jeg dokumentere.

Det var ikke M som ringte pd, men min venninne. Hun
kan bevitne at han varlivredd da vi dro til Ms bosted. Etter 4 ha
levert ham ble jeg stdende ved veien. Gjennom vinduet sa jeg at
M ristet ham i skuldrene og skjelte ham ut.

Juli: Jeg hentet barnet hos M. Vi skulle feire bursdagen til
hans kusine (min niese, for en gangs skyld fikk han veere med pa
en av farssidens sammenkomster). Da vi satte oss i bilen sa han:

«Mamma klyper meg hardt i ansiktet...»

Jeg gikk ut av bilen og konfronterte M pa stedet, der hun
sto sammen med Stefaren. Hun hevdet at Barnet loy. Han bykset
ut av bilen og skrek i vilt sinne mot henne:

«Du lyver, du lyver! Du klyper meg hardt i ansiktet pa
badet for jeg skal legge meg!»

Jeg hadde ikke snakket med min senn pa en uke, og kunne
umulig ha pavirket ham til a si disse tingene. Han hadde et
tydelig merkeiansiktet, en hevelse, som jeg etterpa tok bilde av
med mobilen. I bursdagen fortalte han sin tante om episoden,
hun ble dypt rystet.

I det saksforberedende meotet tre méneder for hadde M
innregmmet at hun tidligere hadde vert aggressiv, men sa hun né
hadde sluttet @ vare aggressiv. Dette pa direkte spersmal fra den
dommerfullmektige. For dette hadde hun overfor barnevern og
familievernkontor benektet at hun hadde aggresjonsproblemer.
Men nér ingen reagerer pa logner fir det ingen konsekvenser.

Med vitner til stede sa han: «<Mamma hater meg... vil ikke
ha meg til sgnn... skulle gnske jeg aldri var blitt fadt...»

Etter samtaler med spesialisten i klinisk psykologi
kontaktet jeg igjen politiet. Da jeg kom for a levere noen av
lydopptakene, meotte etterforsker Motbakken meg med hevede
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gyenbryn. Hun var mest opptatt av a forsgke a sette meg fast pa
datoer i kronologien. Hun spurte hvorfor jeg ikke hadde nevnt
disse tingene for. Jeg gjentok, nok en gang, at jeg HADDE meldt
fra til fastlege, barnehage, PP-tjeneste, barnevern, skole og politi.

De som aldri har opplevd psykopater i aksjon vil kanskje
tvile pa at de finnes. Man horer folk si: Nei han/hun, som er sd snill
og flink! Men de kjenner ikke spillet som foregar nar andre ikke
er der. Psykopater velger sine ofre og situasjoner med omhu.

Hva slags etterforskning gjorde Motbakken? Hun og jurist
Lovbakken henla saken «etter bevisets stilling». Sa vidt jeg vet
snakket ingen av dem med vitnene i nermiljoet (jeg spurte
dem). Politi og etater faktasjekket ikke dokumenter. De kan
ikke ha funnet papirene og varslene som finnes hos barnehager
og andre instanser. Ville de veert si skjodeslase hvis det gjaldt
deres eget barn?

Dette handler om barns livog helse. Er de rettslgse? Er det
slik samfunnet vart skal veere?

M stilte seg uforstiende til utsagnene om overgrep. Selv-
sagt gjorde hun det. Hvis var sgnn hadde rett ville hun jo fatt
mange ar i fengsel.

Jeg dro pa ferie til Roma. Min sgnn ringte og sa han skulle
bli storebror. Jeg gratulerte ham. Men jeg innrgmmer at min
forste tanke var at nd vil M vere haygravid under hovedforhandlin-
gen i oktober. Hun vil sté i retten med struttende mage og gréte
sine salte tarer.

August: «Dersom mamma begynner a kjefte pa babyen tar
jeg den med til deg, pappa.»

Det ble besluttet at barnet skulle i dommeravhor. Jeg
krysset fingrene.

72



Avhgret ble gjennomfort uten at jeg var til stede. Han hadde
fatt Flatbakken som bistandsadvokat. Etterpa gjenga hun hva
han hadde sagt:

"Mamma har mye sinne inne i hjernen sin.”

"Mamma klyper meg i tissen.”

"Mamma klyper meg i kinnene mine.”

«Mamma truer med husarrest.»

«Jeg har hatt blamerker over hele kroppen.»

«Mamma lyver».

«Jegvil helst bo hos pappa, for det er ikke skriking,
kjefting og klyping der.»

Referatet utloste en brekningsrefleks. Men jeg var ogsa
lettet, for nd matte da noe skje?

Jeg spurte Flatbakken hva hun ville gjere med opplys-
ningene. Det hadde hun ikke noe svar pa. Hadde hun en plan?
Hun sa hun kunne kontaktes dersom det ble snakk om sgksmal
eller erstatning. Da jobbet hun hos et advokatbyra i bysenteret.
Der forsgkte jeg senere a fa tak i henne, men fikk beskjed om at
Flatbakken blir borte en stund, og herte aldri noe mer.

Jeg fikk et prosesskriv datert en méned tidligere, 12. juli.
Der krevde M hovedomsorgen for var sgnn frem til hovedfor-
handlingen i oktober. Hun begrunnet dette med at Far massivt
involverer Barnet i konflikten. Noe slikt hadde jeg aldri hert fra
M tidligere, til tross for mine mange forsgk pé dialog. Na var
jeg saksgkt av M.

<«

Hvis den ene part gar til rettssak kan motparten ga
til motanmeldelse, for vold eller annet. Da henleg-
ges den fgrste anmeldelsen automatisk av politiet.
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Til sin farmor fortalte B at han: «ikke var glad i mamma
for hun er sint og klyper meg i ansiktet.»

Til en venn av meg, etter en fotballkamp: «xMamma klyper
meg i ansiktet og pd tissen.» Han viste med hdnden hvordan
overgrepene var begatt. Det hadde veert en morgen pé kjokkenet,
for M mgtte sin nye samboer: «Jeg tok pa meg feil kleer og da ble
mamma sinna...sa kleyp hun meg i balla. Mamma og jeg kjente
ikke Stefar da.». Min venn varslet barnevernet.

Et brev fra skolen bekreftet vedtak om 190 timer spesial-
undervisning kommende skolear. Uro, konsentrasjonssvikt,
emosjonell regulering, impulskontroll. I Barnets na omfattende
IOP hadde det ikke veert maloppnaelse pa ett eneste punkt. Men
var skolen bekymret? Nei. Og M viste heller ingen bekymring.

Névar det droye seks ar siden jeg forste gang varslet poli-
tiet om overgrep.

Myserud

Retten oppnevnte den erfarne psykologen Myserud som sakkyn-
dig. Forst var hun pa besgk hos M, som fortalte sin versjon. Det
var hennes forsteinntrykk.

Under besgket var det et annet barn der, som hoppet pa
trampolinen og koste seg. Dette barnets far, som jeg kjenner,
fortalte i ettertid at han og kona stusset over at Stefar neermest
hentet barnet deres hjem til M. Barna hadde aldri veert hjemme
hos hverandre for. Tanken var tydeligvis a vise Myserud at var
sonn hadde kamerater pa besgk og stortrivdes. (Og en slik for-
mulering kom ganske riktig i rapporten.) Men M hadde hele
tiden ellers nektet vdr sgnn 4 ha venner hos seg.

Under Myseruds besgk hadde B kalt sin mor en jevia
drittkjerring (det fortalte han etterpa), men dette ble ikke
nevnt i rapporten.
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Sa kom Myserud pa hjemmebesgk til meg. Fra forste blikk
viste hun at hun hadde en klar oppfatning av hva situasjonen
var, og det var ikke til min fordel. Hva M hadde fortalt henne
vet jeg ikke. Men ut fra familiehistorien gjetter jeg pa folgende:
«Far er en tyrann.»

Barnet gikk bort til henne og sa han ikke ville vaere hos
mammaen sin, og at han ikke fikk lov til & besgke pappaen sin
nar han var hos henne. (Vi bodde bare et par hundre meter
unna hverandre.)

Under besgket sa jeg det var hyggelig at B hadde med klas-
sekamerater hjem til oss. I rapporten refererte hun det slik: «F
vil bare veere en populer far.» Er det ikke bra at barnet ditt har
med venner hjem til sitt eget, trygge bosted?

«

Et fatall av folk er ikke bare litt, men hemningsigst
gale. Er det forskjell pA hvem som greier a gjen-
nomskue dem? Er det lettere for oss a oppdage
galskap hos det motsatte kjonn? (Vel a merke de
man ikke har et kjaerlighetsforhold til, det skaper
et slgr av blindhet.) Er det vanskeligere for kvin-
ner enn for menn a oppdage gale kvinner? Og
omvendt?

Og har det noe a si hvem man snakker med fgrst,
blir man preget av dette fgrsteinntrykket?

I sine undersgkelser fant ikke Myserud noe galt ved meg

eller mitt hjem, hverken fra skolen eller andre steder. M pasto i
stevningen at skolen var bekymret for at Barnet var trgtt i fars
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uker. Skolen svarte skriftlig at de ikke engang visste nar barnet
var hos mor eller meg. Myseruds rapport bekreftet at pastanden
ikke var sann. Men verken Tingretten eller Myserud bred seg
om at de ble lgyet for.

Myseruds utgangspunkt var at Far hadde et negativt syn
pa Mor. Hva med psykiske overgrep, adferdsendringene, bar-
nevernssaken og Miinchausen-teorien? Det passet ikke inn i
hennes bilde av saken.

«Barn utsatt for aggresjon far ofte manglende empati for
andre», nevnte jeg. Men Myserud var ikke interessert, det var
som a snakke til en vegg. Vi kom pé kant med hverandre. Da hun
gikk sa hun, ordrett: «Jeg skal skrive dritt om deg i rapporten.»

Man ma tydeligvis aldri si i mot en maktperson.

I rapporten beskrev Myserud meg som grenselos fordi jeg
og min sgnn hadde fortsatt 8 besgke Ms farmor og farfar (som
jeg kjente fra tidligere.) For de fleste andre er det normalt at et
barn har samver med sine oldeforeldre.

Hovedforhandlingen (rettssak nr. 1)

Jeg ante ikke engang hva en barnefordelingssak var. Jeg var
bare en mann som hadde fatt en sgnn. N& var jeg stevnet for
tingretten. Hun krevde fast bosted og «samveer etter rettens
skjonn». Det hores jo tilforlatelig ut, men i praksis betyr det en
sak en far ikke kan vinne.
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(‘ Hva er en hovedforhandling?

Folkelig sagt “en rettssak”, egentlig den del av
rettssaken som utspiller seg foran dommeren /den
dgmmende rett. Partene legger fram sin bevisfg-
ring. | etterkant avsier domstolen sin dom.

Darapporten skulle leveres meldte Myserud seg syk. Etter
loven skulle jeg og min advokat fatt den fjorten dager for rettssa-
ken. Ved 4 melde seg syk oppnadde hun at vi fikk den kun et par
dager for, sd min advokat ikke fikk tid til 4 sjekke opplysningene.

(‘ Det skjer jevnlig at rettsoppnevnte psykologer mel-

der seg syke i forkant av saker der deres rapport
er det sentrale beslutningsgrunnlag. Da kan ingen
etterga innholdet i rapporten deres for dommeren
far rapporten. Pa den maten slipper psykologene
plagsomme spgrsmal.

- Hvordan vet jeg dette? Vel, det skjedde igjen ved neste hovedforhandling. Jeg har
ogsa muntlige kilder, folk pa innsiden av systemet.

I retten stilte fire av mine naboer og venner som vitner.
De fortalte om Ms aggresjon og avvikende adferd, og refererte
barnets uttalelser om overgrep.

Myserud, som var blitt frisk akkurat i tide til retts-
saken, repliserte: «Jeg skjonner ikke hva Fars vitner skal
tilfore denne saken.»
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Ms advokat Pose var knallhard. Hun gjorde sitt ytterste for
a mistenkeliggjore mine vitner og trekke deres vurderingsevne
i tvil. Det var som 4 se en amerikansk film.

En pensjonert nabo av meg sto fram med sin bekymring
om Ms oppforsel, som hun hadde vart vitne til. Hun var en solid
kvinne med en rekke verv i politikk og organisasjoner bak seg.
Svart mange i var kommune kjenner henne og vil kalle en grepa
hedersdame. Pose prgvde & provosere henne, og greide det: Mitt
vitne ga svar pa tiltale, hun var ikke avtypen som ikke tok igjen
nar noen slengte spydigheter.

«Dette er altsa nabolaget Far kommer fra!» konkluderte
Pose megetsigende, og trakk seg tilbake.

Min kamerat som hadde vert vitne til Ms aggresjon
hjemme hos meg (varen 2007, etter bruddet) fortalte ogsé sin
historie. Og fikk tilsvarende behandling.

Det var ikke til 4 tro. Med en tryllekunst hadde Pose greid
a fremstille bekymrede, ressurssterke mennesker som idioter.
Vitnet sendte meg et fortvilet blikk. Hver celle i kroppen ba meg
hoppe over skranken og rope ut hvor sinnsykt dette var, men
jeg visste det bare ville skapt mer elendighet.

Vitnene var uansett bare sandpastrging pa den sakkyndiges
rapport. Retten var ikke interessert i dritten.

Irapporten sto det at barnet var mye roligere nd etter at han hadde
veert hos M siden den midlertidige forfoyningen tidlig i august. Ret-
ten fikk ikke se skolens dokumentasjon pa at hans utvikling tvert
imot var betydelig forverret. Miinchausen-ordet ble aldri nevnt.

Dommeren baserte seg pa Myseruds rapport. Som baserte
seg pa Ms opplysninger. Ingen av de negative rapportene fra
skole, PP-tjeneste og barnehage var tilgjengelig for retten.

Myserud mente jeg hadde behov for samtaleterapi for a bli
kvitt mitt negative syn pd M. Myserud har rettién ting; jeg har,
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og vil alltid ha, et negativt syn pa mennesker som mishandler
barn. Samtaleterapi vil aldri hjelpe mot slikt.

M ble kalt inn for a vitne. Hoygravid sto hun i retten og
grat. Av og til kikket hun ned p4 jukselappen.

«Jeg tilbringer mye tid sammen med venner og familie».

Det er et svar retten liker 4 hore. Saken var bare at M ikke
hadde familie i naerheten, og lite kontakt med sine ytterst fa
venner. Men det visste jo ikke retten. Hun hadde «gjort alt for a
samarbeide», selvom alt avdokumentbevis tilbake til 2007 viste
det motsatte. «Jeg har veert den primare omsorgsperson» men
hun fulgte knapt noen gang barnet pa treninger, og var ikke med
ham pa sykehuset under krampeanfallene. Det var jeg som en
lang rekke ganger avlastet henne da hun var syk.

Men dette visste ikke advokat Pose, eller hun ville ikke vite.
Advokatens jobb er bare & vinne saken. Det var ingen grunn
til & stille sin klient kritiske spersmal, eller undersgke hennes
familie pa morssiden.

M sa at barnet «trengte ro og forutsigbarhet». Men dom-
meren visste ikke at M etter fodselen hadde hatt barnet i tre
barnehager, hatt fire bosteder, og flere samboere.

Pa direkte spgrsmal innrgmmet M: «Jeg er ingen perfekt
mor, men gjor sa godt jeg kan.». Og grat sine krokodilletarer.
Med hodet lett senket smilte hun sitt mest sjarmerende smil til
dommeren. Hadde Amanda-prisen hatt en apen klasse for beste
skuespill, ville hun definitivt vunnet pokalen.

Min advokat leste opp Barnets uttalelser fra dommerav-
horet, om psykiske krenkelser og fysisk vold mot kjennsorgan,
hals og ansikt.

Spesialisten i klinisk psykologi fortalte om sin bekymring
for barnet, ut fra lydopptakene og historikken.

79



Visste dommeren at M motsatte seg barnevernets hjelpetil-
tak? Atjeg hadde varslet en rekke instanser om overgrep? At det
var stor bekymring fra legesenteret, PP-tjenesten og barnehage?
At det pa Ms morsside var mentale lidelser? At Barnet hadde
en lang IOP og var hjerneskadet?

Selvsagt ikke. Dommeren kjente saken bare gjennom
Myseruds rapport. Der sto det at Barnets uttalelser i avharet
kom etter pavirkning fra Far.

Jeg ble fratatt foreldreansvaret. Jeg fikk samver hver
tredje helg (grunnet hoyt konfliktnivd) samt halvparten av alle
ferier. Myserud informerte om at en anke ville fore til at jeg fikk
enda mindre samveer.

Dommen kunne like gjerne veert formet som et brev til meg:
«Vi tror ikke pa noe av det du, naboer, vitner, familie, venner,
eller din egen sgnn har sagt i arevis.»

Mine vitners utsagn ble ikke vektlagt, og sto heller
ikke i rettsboken.

Hvorfor ha med vitner i en rettssak, eller dommeravher?
Hvorfor varsle om bekymring, overgrep og avvikende adferd til
politi, skole, barnevern, barnehage og PP-tjeneste?

Advokaten som lyverbest pavegne avsin klientvinnersaken.

Seks og et halvt ar med varsling om mors overgrep, og et
beviselig adelagt barn, var blitt tryllet vekk.

Akkurat, nettopp!
Tingretten spilte ikke kjenningsmelodien til Pompel og Pilt
pa fullt volum over hoyttalerne, men kunne like gjerne gjort
det. Jeg var utslétt, og etter Myseruds trussel i rettssalen turte
jeg ikke a anke.

I téka tenkte jeg at nd kom M og Stefaren til & flytte langt
vekk, for 4 sabotere relasjonen mellom meg og min senn mest
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mulig. I nabolaget kjente mange til Ms adferd, i lengden ville
det ikke veere mulig for henne & bli boende. Hun vil sikkert ogsa
kalle meg gal, voldelig, og personlighetsforstyrret.

Jeg fikk advokatenes saksomkostninger pa min kappe, til
sammen ca. 350.000. I tillegg kom advokat As honorar pa ca.
60.000. @konomisk ruin.

Hvis jeg tok til motmaele vil det bli brukt mot meg. Da vil
jeg veere en kverulant som trygt kunne ignoreres.

Ms mal var apenbart a bli kvitt meg helt. Om barnet etter
hvert fikk diagnoser ga det henne bare mer penger og mer sym-
pati. Jeg kunne hore sympatierkleringene: «Stakkars deg som
har levd med en sann feel mann.»

DProjeksjon er et kjent begrep innen psykologien: Egne egen-
skaper blir tillagt andre.

Etter en tid begynte jeg skamlost nok a undersgke Myse-
ruds fortid og hennes arbeid. Som psykolog er hun omstridt.
Hun har tre barn, med tre forskjellige barnefedre, som hun selv
har hatt hovedomsorgen for.

Myvet a alliere seg med riktige samarbeidspartnere. Myse-
rud lot seg manipulere. Siden hun har veert sa raus med a gjengi
ensidig informasjon om meg, i en offentlig betalt jobb, ma jeg
bare fa lov til 4 gjengjelde her: Jeg har ved to anledninger sett
psyologen rundt Tjuvholmen pa Aker Brygge, vaklende dritings
pa hgye heeler. Finnes det andre sider avden historien? Sikkert.
Men det tar jeg meg ikke bryet med a finne ut av.

November: Samveer med Barnet. P4 senteret kjopte vi en
plastleke. Neste samvarshelg sa jeg den var edelagt. Barnet sa
at M i raseri hadde kastet den i gulvet. Som trest fikk han en
elektrisk lekegitar. Den kviet han seg for a ta med hjem, han
var redd M ville knuse den.
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M nektet meg né all kontakt med min sgnn utenom sam-
veershelgene. Om jeg nd — etter domsslutningen — skulle treffe
eller snakke med min sgnn, matte jeg oppsoke skole/SFO og
hépe 4 fa et glimt av ham. Jeg bodde rett ved skolen og s& ham
av og til der. Min tapte sgnn.

Dommen ble rettskraftig 3. desember. Jeg merket at jeg
begynte 4 gé i opplesning.

7. desember: Halvarsrapporten fra skolen gjentok at B
hadde «et stort behov for assistenttimer». De 190 timene med
ekstra hjelp monnet ikke. Men ingen reagerte pa den negative
utviklingen ndr M na hadde hovedomsorgen.

Intense magesmerter, akuttinnleggelse pa Ahus. Smerte-
stillende og medisiner, fire dager i grska. Crp-verdier over 250
kan veere dedelig, de malte 385. Hadde jeg kommet senere til
Ahus ville min sgnn ikke lenger hatt noen far.

Jeg fikk permisjon fra Ahus for a veere med pa Barnets
bursdagsfeiring pa et lokalt lekeland.

Mens jeg var innlagt var M ogsé pa Ahus, der hun fodte
en sgnn. Mitt barn sa jeg s& vidt det var, fotfulgt aven rundma-
nipulert stefar fra H.

M fikk na en lederstilling i en etat som har mottoet «Vi gir
mennesker muligheter».

For jul meldte barnevernet at de gnsket & avslutte sine
undersgkelser. Hvordan kunne de mene at intet var galt? Jeg
paklaget vedtaket.

Han ville ikke ha med mobiltelefonen til M, han var redd M
ville gjemme eller gdelegge den. Og sa han hadde snakket med
leererinnen og helsesgster om mammas aggresjon.

M nektet fortsatt min sgnn & snakke med meg mer enn
maks en gang hver uke. Slik hadde det vert helt siden vi flyttet
fra hverandre.
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Dette aret fikk jeg vaere sammen med ham dagen han fylte
ar. Han sa han ensket mer tid hos meg. Mye mer. Til sin farfar
sa han, ut avdet bla, at han ikke ville til mamma fordi hun klgp
ham i armen, ansiktet og tissen.

Med mobiltelefonen dokumenterte jeg at han sa at xmamma
er ond». (se kap. Dokumentasjon, bakerst i boka).
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GJEMMUM (2012)

agen laget sin egen forsinkede nyttérssmell.
Ny akuttinnleggelse. Som vanlig nektet M
min sgnn & besgke meg pa Ahus. Dette var mer enn jeg orket.

Samtidig fikk jeg via min advokat brev fra Ms advokat om
at hun og Stefar planla a flytte. Valget av ny kommune ga seg
nesten selv: Giemmum.

M skulle flytte for fjerde gang péd fem ar. Hverken hun
eller Stefar hadde venner i Gjemmum. Som grunn oppga hun:
«F opptrer truende.» Til en nabo av meg sa Stefar derimot at
grunnen var bedre oppvekstsvilkar i Gjemmum. Og hvorfor
flyttet de midt i skoleéret?

Jeg greide sé vidt & komme meg til min sgnns skirenn. Sa
en ny uke i sengen.
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Jeg hadde knapt truffet M eller Stefar pa over et halvt ar.
M kunne ikke vise til andre enn samboeren som stottet hennes
pastander. Og heller ikke han nevnte «truende adferd». Ikke
sé rart, han hadde bare mott meg pa steder der det var mange
andre folk rundt: Pa ski- og fotballtrening. Og der «<hang» Barnet
rundt halsen pa pappaen sin. M viste aldri til noen form for
dokumentasjon, i form av mailer, SMS eller annet.

Barn trenger kjeerlighet, empati og tdlmodighet. Trygge
og normale forhold. A vere redd for 4 ringe til sin far er ikke
normalt. A vaere redd for 4 ta med egen telefon til sin mor er ikke
normalt. A flytte fire ganger pa seks ar er ikke stabilt og forutsigbart.

Min sgnn fortalte at han ikke ville bytte skole, og ikke
skjonte hvorfor de skulle flytte til Gjemmum: «Jeg tror det er
fordi mamma ikke vil at vi skal treffes mer.»

Etter en skitrening sa han:

«Mamma sier jeg skal holde meg unna deg, pappa.»

«Hun sier jeg ikke kan ga pa ski og hvis jeg faller blir hun sint.»

«Mormor slar handen i bordet og er sinna pd meg...
klyper meg pa sitt sterkeste i skulderen... det har aldri mor-
mor gjort for...»

«Mamma og Stefar er dyreplagere... han stenger meg nede
pa rommet....de spruter vann pa hunden og klyper den over
snuten sa hun piper nar hun ikke oppferer seg ordentlig...»

Barnevernloven pélegger det kommunale barnevernet
a fortsette arbeidet selv om andre instanser har avsluttet
sine undersgkelser.

Barnevernet i Skapdal skulle na oversende saken til Gjem-
mum. Saken skulle opp igjen i april/mai, noe M motsatte seg.
Argumentet var at «Familien trenger ro.» Her brgt de to kom-
munene igjen barnevernloven.
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Jeg nektet a gi opp, og paklaget barnevernets saksbehand-

ling fra 2009 til Fylkesmannen. (Se « Dokumentasjon» bakiboka.)

Jeg trengte noen a snakke med, og fant en privatpraktise-

rende coach som tidligere hadde jobbet i barnevernet i Skapdal.

Fire mater i pafolgende uker. Det gjorde godt a fa snakke ut.

Februar: Mgte med undervisningsinspektgren og kon-

taktleereren pad min senns skole. I en rapport hadde skolen

dokumentert at min sgnn hadde blottet seg for andre elever.

Hvorfor hadde de ikke reagert, nar jeg gjentatte ganger hadde

fortalt dem om Ms psykiske og tidvis fysiske vold? Ingen

svar, kun ulne ord.

Mars: Jeg hentet min sgnn hos en kamerat avham. Barnet

ble rasende og utbret: «Vil ikke flytte til Gjemmum, vil ikke bytte

skole... hater mamma... vil ta selvmord.»

Selvmord. Herregud. Jeg mailet M. Hun svarte ikke. Hun

har aldri besvart bekymringsmailer, og nektet konsekvent a ta

telefonen. Ingen bekymring for barnet, det hun brydde seg om

var at han ikke skulle ha kontakt med sin far.

Jeg sa til M og hennes samboer at & nekte et barn a treffe

familie og snakke med foreldre er & krenke barnets falelser. Det

er brudd pa barneloven og internasjonalt lovverk. Ms samboer

lo hgyt av pastanden.

<«

I slutten av mars: Lokalavisas fgrsteside er Krise i
barnevernet. Innleide konsulenter skal hjelpe til i
saksbehandlingen.

- https://www.rb.no/lokale-nyheter/krise-i-barnevernet/
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Etter fotballtrening turte han ikke ga sammen med meg
mot bilen for han hadde fatt klarsignal fra Stefaren.

«Mamma sier jeg méa sporre Stefar for jeg far veere sammen
med deg, pappa.»

En dag traff jeg Barnet og to kamerater ved skolen. Han
gledet seg til & komme pa besgk dagen etter, men sa:

«Jeg far ikke lovav mamma 4 treffe kameratene mine nar
jeg er hos henne.»

Og at han egentlig ikke hadde lov til & snakke med meg.
Kameratene syntes begge deler var darlig gjort.

Fra M kom varsel om ny mekling: Hun gnsket né a nekte
ham mer enn en ukes sammenhengende ferie hos far.

Hos meg sa han at han ensket vi kunne vere
mye mer sammen.

April: I en SMS ba jeg om & fa snakke med var senn om
paskeferien, siden jeg skulle hente ham neste morgen. Intet svar.

I paskeferien gjentok han at han ble nektet 4 besgke
venner. Nytt var:

«Mamma sier at hun bestemmer over deg, pappa.»

Og enda verre:

«Mamma sier at hjernen min ikke virker.» og «Mamma
sier jeg ikke er noe flinkt barn.»

En nabo overhgrte flere av disse uttalelsene. Jeg trostet,
mens jeg selv grat pd innsiden.

Som varslet flyttet M og Stefar fra H na til Gjemmum,
og var sgnn begynte pa ny skole. I kommunen med slagordet
«Neermere enn du tror», der barnevernet var landskjent for
sin inkompetanse.

Noe av det forste M gjorde var a etablere et personlig venn-
skap til ansatte i kommunens barnevern.
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En ny stevning dukket opp i postkassen: M gnsket ny
barnefordelingssak. Etter forrige rettssak hadde jeg hatt sam-
veer med min sgnn hver tredje helg. Na hevdet hun at jeg var
mentalt ustabil, og ville begrense samvaeret ytterligere. Om jeg
ikke hadde hatt nervetrgbbel for, fikk jeg det da. Hendene skalv
mens jeg leste, stevningen var et kunstverk av insinuasjoner.

Hennes mor, mormor og tante hadde med hell brukt den
samme strategien. M ville fa barnets far til a fremsta som en
galning.

M var fra en familie preget av mentale lidelser og per-
sonlighetsforstyrrelser. Dotrene var forelder-fiendtliggjort
og hatet alle pé farssiden. M projiserte egne lidelser pa andre.

Presanger jeg hadde kjopt til min senn sendte stefar fra
Hnaireturtil meg som pakkepost. Alle band skulle tydeligvis
brytes. Jeg kunne bare dokumentere og notere.

Kan en med mentale lidelser veere en velfungerende
bedriftsleder? Muligens. Men kan han vere en «sveert god far
for barnet sitt», slik M beskrev meg i 20097 Fly helikopter, slik
jeg tidvis gjor? Ha en god vennekrets og omfattende nettverk i
de fleste samfunnslag? Jeg har hatt hyggelige naboer pa samme
bosted gjennom to tiar.

I folge dommen av 2011 hadde jeg «god samvarskompe-
tanse» og fikk samveer halvparten av alle ferier. N4 gnsket M
at samveret skulle begrenses til fem timer hver fjerde helg,
«muligens under oppsyn, da det er mulig Far har mentale
lidelser.» Pa laget hadde hun fortsatt advokat Pose, som
var profesjonell til fingerspissene. Gode klienter gjor man
sitt ytterste for.

Imidten avapril fikk jeg en uventet telefon fra Fylkesman-
nen: De hadde gjennomgétt sakene fra 2009 og 2011 og funnet
sveert kritikkverdige forhold hos Skapdals barneverntjeneste.
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De sendte meg rapporten, som var en regelrett slakt av
kommunens barnevern. Den bekreftet ogsa svart pa hvitt at jeg
hadde varslet om overgrepene, helt fra min sgnn var bitte liten.

Det virket lovende. Na métte da resten av systemet innse
at saken involverte en syk lystlagner?

Islutten avapril var jeg pa ferie i Spania med venner, men
grublet bare pa stevningen: Hvis tanken bak var & sette i gang
en negativ tankespiral, lyktes det forbausende godt.

Mai: Samveaer med Barnet, han sa Stefar hadde kalt
ham «Drittsekken» og stengt ham nede i kjelleren etter at
Barnet hadde vert sint og sparket i bilen deres. Jeg sendte M
mail om episoden.

For tredje gang pa et halvar ble jeg akuttinnlagt for mage-
trobbel. M nektet som vanlig barnet 4 besgke meg pa Ahus.

B-advokaten var til liten hjelp, han ville ha penger under
bordet. (Jeg var i grska, sa jeg husker rett og slett ikke om det
var 40 eller 70 tusen han fikk i konvolutten. Noen kvittering
var det selvsagt ikke tale om.) Prosesskrivene og tilsvarene til
stevningen skrev jeg selv fra sykesenga, med hjelp fra en ven-
ninne som besgkte meg.

Det hadde vaert ar med psykisk mishandling og trusler.
Na hadde jeg snart ikke krefter igjen.

Samveer: Barnet sa at M jevnlig skrek og ropte, og at den
seks maneder gamle lillebroren hans viaknet, grat og var redd.
Historien var i ferd med a gjenta seg.

A sende stadig nye stevninger er en kjent strategi. Barnet
vil fa stadig mindre samvar med faren. Det tar tid for sakene
kommer opp for domstolen, opptil et halvt ar. Noen utnytter
dette hullet i systemet for alt det er verdt. Nar mor forst far
hovedomsorgen sitter hun med alle kortene, og kan gjore som
hun vil. Det kalles samvarssabotasje.
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«

Samvaerssabotasje

Samvaerssabotasje er at avtalt samveaer ikke skjer
til avtalt tid, nar det ikke finnes en rimelig grunn til
det. Normalt er det den med daglig omsorg som pa
grunn av personkonflikt ikke leverer barnet til sam-
vaer til avtalt tid. Imidlertid er det i utgangspunktet
ogsa sabotasje av samvaersretten (som barnet har)
om den forelder som skal ha barnet til samvaer, ikke
mgter eller stiller opp i henhold til ordningen.

I. juni: M og Pose sendte de pasto var «nye opplysninger»
til min advokat. Hun hevdet Barnet var engstelig nar jeg skulle
hente ham i Gjemmum. Det skulle vaere saksforberedende mote
allerede tre dager senere, sa disse «nye» opplysningene ville
ingen i tingretten rekke a vurdere. (Tingretten ettergir uansett
ingenting. En dommer drar ikke til skoler, barnehager og naboer
for a faktasjekke pastander.)

4. juni, saksforberedende mgote i tingretten: M hevdet at
jeg pé skirennet i januar hadde «dyttet henne» mens Barnet sa
pa. Hun oppga ingen vitner. (Det var 300 personer til stede pa
rennet. Etter mageproblemene hadde jeg sa vidt kreket meg pa
bena etter for 4 se min sgnn ga skirenn.)

Videre hevdet M at min oppforsel var sa truende at hun
hadde kontaktet politiet og diskutert mulige tiltak. (Hun nevnte
ikke at hun hadde sett meg maks to ganger siste halvar.)

Pa motet folte jeg meg presset til 4 inngé en avtale om at det
fram til hovedforhandlingen i oktober kun skulle veere samveer
hver fjerde helg, og ikke tre uker sammenhengende ferie. Jeg
tenkte jeg ville fa gjennomslag i retten i oktober. Som far og
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menneske var jeg na sa langt nede at jeg ville si ja til enhver
avtale som ga meg iallfall noe samveer.

M hevdet videre at var sgnn hadde «betydelig fremgang»
pa den nye skolen i Gjemmum.

Senere viste det seg at M et par uker tidligere (i slutten
av mai) hadde signert en pedagogisk rapport pa skolen om at
var sgnn hadde storre utfordringer enn noensinne. Hun holdt
informasjonen unna bade retten og sakkyndig Myserud.

M hevdet ogsa at Barnet, nar jeg en sjelden gang hadde
samveer, «snek seg unna» og ringte henne nar jeg ikke sa det. At
han var redd sin far og sgkte sin mors trygghet. Jeg ante at noe
slikt kunne komme opp, og hadde med Barnets mobiltelefon.
Dommeren fikk se ringe-loggen, som viste at det var halvannen
maned siden han sist ringte sin mor.

15.juni: Endelig samvaershelg, jeg kjorte til min sgnns nye
skole og hentet ham. Laererinnen sa at han alltid gledet seg til
far skulle komme. Til alle rundt fortalte han at vi skulle ut med
bat for a kose oss.

26 juni: Den knusende rapporten fra Fylkesmannen frem-
legges. Den dokumenterte systemsvikt i Skapdal: brudd pa
barneloven, barnevernloven og barnekonvensjonen. Kritikken
omfattet arbeidet som var gjort i Barnets sak helt tilbake til 2009.

Rapporten ble oversendt tingretten. I privat sektor ville
denne type lovbrudd og dokumentert inkompetanse fatt alvor-
lige konsekvenser. Men ansatte i barneverntjenesten er fritatt
for slikt ansvar.

28. juni: Jeg mottok mail fra M med rapport fra Barnets
skole. Den var signert 23. mai, det var pussig hvor treg postgan-
gen var nar det gjaldt ubehagelig informasjon.

I det saksforberedende mgtet (1. juni) hevdet hun at alt gikk
s mye bedre med Barnet pd skolen, men da hadde hun en uke
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tidligere signert denne rapporten — som sa det stikk motsatte:
Det sto at det virker som han «ikke forstar matematikk». Han
var ogsa urolig og strevde sosialt.

Dokumentasjonen viste at det under mors omsorg
gikk raskt utforbakke.

Via barnevernet i Gjemmum tilbed jeg & betale for
ekstraundervisning med privatlerere, for min senns beste. Jeg
fikk aldri noe svar.

Hva kan man gjore nar taktiske beskyldninger kastes ut i
en sak der et barns fremtid star pa spill?

Myndighetene faktasjekker ikke pastander. Saksbehand-
lerne setter ikke opp tidslinjer for & sjekke pastander mot
dokumenterte hendelser. De er ikke bare litt under detektiv
Columbos niva, de er gud hjelpe meg de reneste anti-columboer.

Systemet liker ikke a se seg bakover. Hvis de m4, ser de
kun pa hva andre har gjort. Denne systemsvikten kan utnyttes.

Det som gjengis i dokumenter i en «etterforskning», eller
barnevern/fordelingssak, skjuler sveert mye informasjon. I
denne saken hadde den dommerfullmektige utelatt vitneutsagn
om mors avvikende adferd. Hun tok ikke hensyn til Barnets
egne uttalelser om psykisk og fysisk vold. Fars varsling var
ikke nevnt. Barnets adferdsendring? Ingen orket & ta sakens
alvor inn over seg.

Kunne ikke politijuristen i 2011 tatt en telefon til barne-
vernet og forhert seg? Innkalt begge parter for & hgre hva som
forela av informasjon, og faktasjekket? Hvis hun hadde loftet
en halv finger ville hun fatt dokumentert at M hadde loyet til
barnevernet, egen advokat, politiet og tingretten. At alle i Ms
bitte lille familie er belastet av psykiske lidelser, avvikende
adferd og fiendtliggjering av barnefedre.
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Er det av kulturelle eller andre arsaker for ubehagelig &
stille til veggs en mor for vold og lagner til offentlige instanser?
Er det barnet eller systemet som skal beskyttes?

Gjennom tidene er en rekke grove feil begatt, og tallrike
roster har statt fram og fortalt at det offentlige er mest opptatt
av a beskytte egne interesser. Den som ikke ser dette har tatt pa
seg eventyrbriller.

Er et barn som i arevis, pé sin mate, har bedt om hjelp,
rettslgs nar det kommer til sivile barnefordelingssaker? Bar-
net grater over savn av sin far, men far ikke snakke med ham.
Barnet fratas egen telefon hos mor s& hun har full kontroll pa
kommunikasjonen. Mor flytter til ny kommune sa Barnet ikke
kan oppsgke faren. Fars familie far heller aldri tak i Barnet nar
de forsgker a ringe.

Sjansen er stor for at man etter en oppvekst i et aggressivt
og avvikende miljo havner i trgbbel: Rus, kriminalitet, avvi-
kende adferd, uferhet, mentale diagnoser. I Ms lille familie
finnes knapt annet.

Slike barn utvikler seg ofte sent (mentalt og motorisk). De
er plaget av uro, konsentrasjonssvikt, sen modning og déarlig
sprakutvikling.

Selv hadde jeg gatt ned ti kilo, og sevn begynte a bli et
fremmedord. Jeg var redd bade natten og dagen.

Instinktet og magefolelsen ropte: Ta barnet med makt fra
moren, rgm! Det er DIN sgnn, din elskede SONN, redd ham!
Men det kunne jeg ikke gjore, uten & f4 mer juling.

Hvorfor var na plutselig mor bekymret for Barnets mentale
utvikling? Hun var slett ikke bekymret i 2009 da jeg, Barnehage
nr I, PP-tjenesten og legesenteret var bekymret.

Juli: Fortvilet kontaktet jeg legesenteret. Min fastlege var pa
ferie. Jeg fortalte en annen lege at min sgnn snakket om selvmord.
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August: Jeg skrev til Barneombudet og ba om et mgote. Etter
noen uker kom svaret: De gir ikke inn i enkeltsaker.

Samver: Vi hadde en fantastisk helg med hyttetur og bat
pa fjorden. Min venninne var vitne til at han sendag fortvilet
utbret: «Vil ikke til Gjemmum, vil g& pa skolen jeg gikk pa for,
vil gé ut i veien og bli pakjert og dg... vil sette fyr pa meg selv
med fyrstikker.»

Nar du herer ditt atte &r gamle barn fortelle om dedsensker,
er det noe som knuses.

M svarte at han umulig kunne ha sagt noe slikt. Hun
truet samtidig med & nekte ham & delta i min fars kommende
bursdagsfeiring.

Jeg ba min fastlege om hjelp. Han var i sin tid ansvarlig
for skiaktiviteter pa Barnets skole, og husket hans motoriske
utfordringer. Fastlegen sa han hadde truffet M i jobbsituasjoner
(hun jobber i forvaltningens hjelpeapparat) og «hadde stus-
set over henne».

«Meg ville hun ikke greid a lure», sa fastlegen.

Barnet ringte meg. En hyggelig samtale inntil han brétt
spurte hvorfor jeg slgste bort penger mens M maétte kjope kler
og annet til ham. Samtalen ble brutt. Jeg ringte flere ganger
tilbake, men kom ikke fram.

En helg spilte han fotballkamp i nabokommunen. Jeg hadde
leert & aldri gé noe sted uten vitner, sa jeg dro dit med en ven-
ninne. Min sgnn kom lgpende og klengte p4d meg. Ms samboer
sto og sa pa. Visste han at M nok en gang hadde stevnet meg
fordi Barnet var redd for sin far?

Mgte med Ditterud og Datterud i barneverntjenesten i
Gjemmum. Jeg gjenkjente navnene fra det mediene hadde kalt
landets styggeste overgrepssak.

94



«Var det ikke dere som satt tungt involvert ogsa i Gjem-
mum/Alvdal-saken? spurte jeg.»

«Nei, hvor har du det fra»

Men det var de. Det kan alle som har tilgang til internett
sjekke. Jeg viste til dokumenterte adferdsendringer gjennom
mange ar. At jeg var bekymret for Barnets halvbror, na ni méne-
der. Hvor lenge kunne barnevernet sitte og se pa barns negative
utvikling for de gjorde noe?

Ditterud hadde ikke stort a si, annet enn at jeg burde fa en
ny advokat. Datteruds blikk levnet ingen tvil om at hun mente
jeg var en komplett idiot. Hva hadde hun hert om meg?

Noen ganger moter man folk som vet, eller tror de vet, ting
om deg som totalt styrer oppfatningen de har. Da virker det som
det egentlig er det samme hva man gjer.

Fra M kom né mailen med skolevedtaket datert og signert
av henne 25. juni (hun ventet to méneder med a sende meg
det): Han var tildelt 285 (to-hundre-og-attifem!) timer med
spesialundervisning og oppfelging for innevarende skoleér.
57 av timene var til lesing/skriving/regning, og 228 til «stette
og veiledning».

Tross den eskalerende mengden stottetimer sé skolen ingen
grunn til bekymring.

Jeg sendte Morkerud i Gjemmum BV-tjeneste mitt referat
fra metet med Ditterud og Datterud, la ved nevnte rapport, og
ba om tilbakemelding.

I manedsskiftet august/september skulle jeg ha med vér
senn pa hytta, og sendte M og stefar en SMS der jeg ba om a fa
snakke med ham. Ingen respons.

Fredag hentet jeg ham pa skolen. Hans leererinne var til
stede da han kastet seg rundt meg og hang rundt halsen min.
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Han sa han var veldig glad i pappa. M hadde i forrige stevning
hevdet at leererinnen mente han var redd for sin far.

Myserud skulle komme hjem til meg og B sendag morgen,
for felles avreise til hytta. Da hun kom virket hun sliten. (For & si
det rett ut: Hun lukta reyk og bakfyll.) Helgen ble fin. Myserud
var med mens vi gikk i skogen rundt hytta, badet, og hadde en
generelt fin dag, slik naboer/familie/venner sier de opplever at
vi har det sammen.

Sendag kveld sa han at det ble mye TV og dataspill hos
M, og at han ikke fikk gé til kamerater der unntatt nar det var
trening. A ringe til meg eller andre i familien var strengt forbudt.

For Myserud reiste ga jeg henne de to siste rappor-
tene fra skolen, om nedsatt leseforstielse og vedtak om
spesialundervisning.

Mandag morgen gjentok han: «Vil drepe meg selv... vil
ikke til Gjemmum.»

En uke for hostferien giftet M og Stefar fra H. seg. Barnet
hang langt etter i undervisningen, men M tok ham likevel ut av
skolen uka mellom bryllupet og ferien. Kontaktleereren mente
det var sveert uheldig, men skolen tok ingen grep.

Undervisningsinspektgren spurte Barnet rett ut, etter et
avtalt treff vi hadde:

«Hvor vil du egentlig bo?»

«Jeg vil bo hos pappa», sa han, hayt og tydelig.

BV-lederen i Skapdal sendte né et skriv der det sto at «M
bare vil veere i fred», men ogsa at «M né innremmet at Barnet
hadde problemer.» Skrivet papekte at dette var selvmotsigende,
men man ville utover dette ikke forfolge saken.

Alle overgripere gnsker a vaere i fred.

Oppmerksomhet er det verste de vet. Dette méa da folk
i systemet kjenne til, og veere pa vakt? Eller er det slik at en
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lavtlgnt barnevernansatt ikke har ambisjoner om & tenke selv,
at det ikke er gnsket av systemet?

Jeg hadde fortsatt ikke fatt tilbakemelding pa referatet av
motet jeg sendte BV-tjenesten i Gjemmum. Jeg antok at par-
tene da var enige i referatets innhold, og sender brevet, med
diverse dokumentasjon, rekommandert tilbake til dem, med
kopi til Fylkesmannen.

Samme dag ringte min advokat. Han hadde snakket med
barnets lererinne. Hun avkreftet Ms pastand om at hun mente
Barnet var redd for far, men henviste videre til rektor.

Ms pastand istevningen var at «<skolen hevder at barnet er
redd for far». Dette gjentok hun muntlig i det saksforberedende
metet, Mor lyver igjen i en rettssal pa vegne av Barnets skole,
akkurat som i farste stevning da hun hevdet at barnets tidligere
skole var bekymret for at han var trett pa fars uker.

Hun lgy til sin egen advokat Pose, sakkyndige, politiet,
tingretten. Og det dokumenteres. Men ingen bryr seg. Hvorfor
kan hun ikke anmeldes for falsk forklaring?

Samveer med Barnet i slutten avseptember, jeg skulle hente
ham pa skolen. I forkant hadde jeg en samtale med Myserud
for & diskutere situasjonen, med min venninne til stede. Hun
oppfattet Myseruds holdning som truende og beskrev dette i et
notat. Myserud likte ikke at det ble tatt notater, og uttalte at hun
ville skrive en «negativ rapport» om Far.

Da jeg og Myserud ankom klasserommet kom B lgpende og
kastet seg rundt halsen min. Han var «klengete», og hadde dpen-
bart savnet sin far. Myserud ble med oss i bilen hjem. Underveis
utbret han at «...mamma stjal en ferieuke fra oss i sommer» og
gauttrykk for at det var leit. Han sa at M ikke lot ham ringe meg
fra sin egen mobiltelefon.
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Myserud reiste. Barnet fortalte da at hun nylig, i Gjemmum
hos M, hadde spurt om han var redd for Far. Han hadde svart
at nei, det var han ikke. Ogsa at han ville bo mest hos far, og at
han «hadde sagt dette til Myserud bade i fjor og i ar... men det
hjelper ikke hva jeg sier».

Min sgnn sa han sjelden eller aldri fikk ga til kamerater i
Gjemmum, og sjelden utenfor tomta. Han syntes det var leit han
ikke fikk ga fritt omkring som de andre i klassen hans.

Mine foreldre feiret gullbryllupsdag. M nektet Bar-
net a fa komme.

Jeg og min samtalepartner avtalte et mgte med Lonnerud,
som hadde vert innleid konsulent i Skapdal barnevern i 2009.
Lonnerud svarte godt og reflektert pa hva hun hadde tenkt og
gjort i saken den gang. Hun hadde stusset over en del infor-
masjon M sendte henne pa mail, som virket selvmotsigende.
Hvorfor hadde hun ikke konfrontert M med lognene hennes?
Hun svarte at «det burde hun kanskje gjort.»

Da Lonnerud ga fra seg saken til Snakkerud hesten 2009 ba
hun om grundig oppfelging og videre undersgkelser av forhol-
dene hos begge foreldrene. Dette siden de to sidene presenterte
sveert forskjellige historier. Men barnevernet valgte a henlegge
saken noen maneder etter, etter & ha snakket med M. Hennes
historier ble trodd.

Lonnerud anbefalte oss & fa oppnevnt en ny psykolog i
saken. Min advokat ba i prosesskriv tingretten om at Myserud
skulle skiftes ut, men Ms advokat og tingretten motsatte seg dette.

Advokat Pose hadde i saksforberedende moter og hoved-
forhandling veert skrasikker pa at bekymringsmeldingene
var grunnlgse.
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Myseruds rapport (nr. 2 i rekken) kom i oktober. Den gjen-
speilte Ms tolkning av var sgnns uttalelser. Myserud anbefalte
né omtrent ikke samvzeer i det hele tatt.

Frarapporten: «Under fotballturnering pa Skapdalmyra i
august forsgkte Far & kidnappe Barnet.»

Min versjon, som jeg har vitner pa: Fotballaget hans skulle
spille tre kamper denne dagen. Jeg og min venninne var til stede.
M og Barnets lillebror forlot stadion etter forste kamp. Etter
kamp nummer to var det 2 1/2 time til siste kamp. Jeg og min
venninne spurte om Barnet ville veere med pa butikken noen
hundre meter unna. Han sa han heller ville veere sammen med
sine lagkamerater. Jeg og min venninne gikk mot butikken.
Barnet ropte «kom tilbake etterpa» gjentatte ganger.

Myserud var ikke til stede pé turneringen, men fikk i sin
rapport en hverdagslig hendelse til & fremsta som et kidnap-
pingsforsgk. Det hadde nok M fortalt henne. Men M var heller
ikke selv til stede ved hendelsen. Stefar fra H var der som hjel-
petrener/lagleder, og ma veere kilden til historien.

Jeg tenkte at skillet mellom psykolog og psykopat bare
var tre bokstaver, men slo det fra meg.

Lose trader er lange (rettssak nr. 2)
Rettssaken (den andre i rekken), 22.-24. oktober: Dommerfull-
mektig Skarpfjell ledet hovedforhandlingen.

Myserud og Poses vinkling er at far er gal og instruerer
sennen i a lyve. De anbefaler at barnet md fi ro og at samvaeret
begrenses mest mulig.

M hevdet i stevningen at Far sendte krenkende og sjikanerende
SMSer. Jeg hadde for hovedforhandlingen dokumentert alle
SMSerivar kommunikasjon siste halvar. I min vitneforklaring
sajeg det var enkelt a slenge ut pastander, fantes det noen form
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for dokumentasjon? F.eks. for skolens bekymring om Barnets
sevn i mine uker, og at han da var redd? Nei, det var det ikke.

Videre at jeg opplevde Myseruds opptreden som truende,
og at hennes rapporter kun baserte seg pa Ms uttalelser. De
negative rapportene fra skolen var underslatt, og dette var &
forlede retten. Jeg fortalte om den psykiske og tidvis fysiske
volden mot Barnet, og spurte hvorfor fagfolk ikke undret seg
over adferdsendringene. Jeg viste ogsa til rapporten fra Fyl-
kesmannen som kritiserte Skapdal barneverns agering i saken.

Jeg spurte Myserud hvorfor hun ikke reagerte pa Ms skrift-
lige, dokumenterbare usannheter i forste sak. Var det normalt
at en «funksjonell mor» i snart seks ar hadde nektet sgnnen
snakke med faren og familien? Hva trodde Myserud om arsakene
til Barnets utfordringer, dokumentert siden 20087

Myserud svarte profesjonelt, det vil si & begynne a snakke
om noe annet. Det som var viktig var triangulering og Barnets
posisjon i trekanten.

Min venninne beskrevisitt vitnemal hvordan bade Myse-
rud og M lgy om innholdet i skolens rapporter. Og bekreftet
at Myserud hadde opptradt truende og partisk da hun var
med pa skolen.

Siste dag avhovedforhandlingen: M endret sin pastand fra
«redusert samveer» til «stopp av alt samvaer» Hun kom igjen med
nye opplysninger: Barnet hadde utvist aggressivadferd i Gjemmum.
Hun mente det skyldtes at han skulle til meg kommende helg.

Taktikken: A produsere stadig nye pastander over-
for instansene.

Helgen for domsavsigelsen var jeg si langt nede som et
menneske kan komme. Jeg hadde samvaer med min sgnn, og lurte
pa om det skulle bli siste gang. Veeret var stralende, vi gikk en fin
turiskogen slik vi hadde gjort for. Han fortalte at Stefar nylig, pa
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vei hjem fra hytta deres, hadde dratt i hdndbrekket og forlot bilen
mens han ropte: «Jeg orker ikke bo sammen med dere lenger.»

I mine grer var dette historien som gjentok seg, fra den
gang M og jeg bodde sammen.

Den helgen oppdaget jeg at M hadde gjort var sgnns lekser.
Skolen trodde han hadde gjort store fremskritt, og leereren var
full avros for Ms arbeid. Men de fleste vil se at det var en voksens
handskrift. Herre min hatt, hvorfor gjer noen sin sgnns lekser
for a fa skryt av leereren?
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Til venstre: Barnets egen skrift: “Emma sier / kom da. / Mor sier”.

Til hayre: De lange setningene er med samme blyant, men har Ms
hdndskrift. Den gverste (“Det hores ut som en katt”) er forsokt tilpasset
barnets skrift. De to under er tiln@rmet lik hennes vanlige.
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Larerens kommentarer, gverst til h. og nederst til h.: “Og en glad-
melding til Mamma :-)” samt “Bra jobb til (Barnet) :-) Gladmelding!!”
og paklistrede glad-klistremerker.

Sendag kveld kjorte jeg min sgnn til Gjemmum. Fikk jeg
aldri mer se ham? Smerten var ubeskrivelig. Da jeg kom hjem
knakk jeg i to som en torr kvist.

En kortvarig seier

31. oktober: Min advokat ringte og sa jeg var frifunnet. Jeg var sa
sliten at jeg knapt trodde det jeg horte. Dommer Skarpfjell var
kritisk til Myseruds rapport og opptreden, og naermest slaktet
Skapdal og Gjemmums BV-tjenester. Dommen inneholdt enkelte
faktafeil, men seieren var knusende. M ble ogsa demt til 4 betale
saksomkostningene, ca 350.000,~

I dommen sto det at barnevernet i Skapdal og Gjemmum
kun hadde stottet seg pa informasjon fra M, hennes advokat,
og Myseruds vurderinger. Heller ikke BV-tjenestenes vitnemal
kunne tillegges vekt, da de aldri hadde gjort egne undersgkelser.

Dommer Skarpfjell hadde gjennomskuet hele skuespillet.
Jeg jublet over a endelig bli trodd. Men bare for en kort stund,
av erfaring visste jeg at det ville komme mottrekk.

Skarpfjell tilkjente meg likt samvaer. Men M nektet rett &
slett a forholde seg til dommen. Hun anket.

En tidligere journalist-kollega leide en leilighet i Thailand,
og inviterte meg dit. Jeg trengte 8 komme bort, og takket ja. Tan-
kenvar ogsé at hvis M fortsatte a fabrikkere pastander nar jeg var
tusen mil unna, ville instansene skjonne at hun var en lystlggner.

Hver dag ringte jeg M og ba pent om 4 fa snakke med min
sonn. I lopet av 14 dager fikk jeg snakke med ham to ganger, til
sammen fire minutter. I den ene samtalen rakk han a si at han
savnet meg sa mye at han grat, «Jeg vil til deg, pappa, kom og
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hent meg, mamma sint og slem...» Klikk. Mens han snakket
tok M telefonen og la pa. Jeg forsgkte fortvilet & ringe tilbake.
Herregud, liker hun at andre har det vondt?

Mens jeg var i Thailand fikk jeg mail fra min advokat om
at Ms anke var avvist. Men jeg fant ingen glede i det, jeg ante
hva som var pa vei.

M visste ikke jeg var i Asia. Overfor politi og barnevern
sa hun jeg hadde opptradt «truende» i Gjemmum, og Stefar
bekreftet det. Men jeg var tusen, ja to tusen mil unna.

I sin rapport fikk Myserud inn en kommentar om at «Far
tok seg fri fra sin selgerjobb for & dra pé ferietur til Asia med
en kamerat». Min reisekamerat var en relativt god kjent jour-
nalist, som blant annet skulle gjore research til artikler om
Vietnam-krigen og Pol Pots folkemord i Kambodsja. Hun fikk
det til 4 hores ut som det var to kompiser pa horetur. Jeg var en
av sjefene i et firma jeg hadde startet fra scratch, hun beskrev
det som en «selgerjobb».

Min sgnn fylte atte, uten at jeg fikk se ham.

“ Er det noen Igsning @ henge ut barnevernere og
psykologer? Neppe. | denne boka har jeg vaert raus,

og anonymisert mest mulig.
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KONSULTERE, IGNORERE,
REPETERE (2013)

anket til Eidsivating Lagmannsrett. Ikke

samvarsspgrsmalet, underlig nok, kun
kjennelsen om saksomkostningene. Den ankesaken (rettssak
nr 3 i rekken) tapte hun ogsa, et par uker senere.

M nektet meg na a hente var senn hjemme hos henne, jeg
fikk allernadigst plukke ham opp pa skolen. Ogsa dette i strid
med lovverket.

Jeg sporet opp G fra Gjenes, som hadde barn med Ms
kusine. Han beskrev sin eks som merkelig. Hun pésto at han var
gal ogvoldelig, og at ogséd morfaren var en gal psykopat. Det var
manisk sykdomsfokus, jakt pa diagnoser og penger. Hun ville
ta fra ham foreldreretten. I sine barnefordelingssaker hadde de
to kusinene gjort mye av det samme. Da barnet var to ar hadde
hun forst dratt til Krisesenteret, deretter flyttet med barnet et
par hundre mil unna, «plutselig lesbisk».
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G hadde gétt til sak mot barnemoren, og tapt.

Under en varrengjoring ileiligheten fant jeg et brev gjemt
pa baksiden aven bokhylle. Det var fra Ms mor, sendt til M aret
for hun flyttet inn hos meg. Brevet var péa tre sider med et par
lapper som vedlegg, og datert julaften 2003. Der skrev Ms mor
at hun skulle reise til Gjones for a bearbeide sin niese for & ordne
opp i hennes forhold. Det ma ha lyktes, siden Gs samboer rett
etter tok med barnet og dro.

Brevet nevnte ogsa Jenteligaen. Dette var tydeligvis beteg-
nelsen kvinnene i familien brukte om seg selv. De sto sammen

og hjalp hverandre.
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IT-selskapene jeg og min kamerat hadde startet fikk na
betydelige kontrakter, rosende omtale i bransjeblader, og fore-
sporsler om oppkjop. Vihadde ogsé investert i leiligheter og solgt
med fortjeneste. For a fa tankene vekk druknet jeg meg i arbeid.
Pa jobb fungerte jeg, tross stadige brekningsanfall. Kvalme er
en tilstand der man foler seg allergisk mot seg selv.

Gjennomtrekken i barnevernet gjor at ferske saksbe-
handlere kun forholder seg til padstandene i dokumentene,
og tror pa dem.
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Samveer i vinterferien med en nabo og deres barn i Trysil.

Det forste han sa da han satte seg i bilen:

«Mamma sier jeg skal kjefte pa deg i ferien, pappa....»
Rett etter:
«Mamma og Stefar sier jeg er redd deg, pappa. Men det

er jeg jo ikke... Stefar sier jeg skal kalle han for pappa, men det

gjor jeg ikke, det er du som er pappaen min.»

Min sgnn 13 i armkroken min i vestibylen pa hotellet. Jeg

sendte mail til M og stefar om episoden, og ba dem slutte 8 mani-

pulere barnet vart. Etter Straffeloven er manipulering av barn

a regne som grov psykisk vold. Jeg fikk selvsagt ikke noe svar.

«

Forelderfiendtliggjering (PAS: Parental
Alienation Syndrome)

At den ene forelderen pavirker barnet til 3 hate
den andre. Etter gjentatte pastander om at den
ene av foreldrene har sterke negative person-
lighetstrekk, blir det det umulig a skille mellom
fantasi og virkelighet. Barnet blir tvunget til a
velge side.

Begrepet ble definert av barnepsykiateren Ric-
hard A. Gardner etter hans kliniske erfaringer
pa 1980-tallet. Lidelsen skyldes indoktrinering
fra den fremmedgjgrende forelder. Gardner
mente at foreldre (mor i 90% av tilfellene) rettet
falske beskyldninger (om vold, barnemishand-
ling og noen ganger seksuelle overgrep) mot
den andre forelderen for a hindre ytterligere
samvaer og kontakt.
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| enkelte land tas PAS pa alvor. | Canada ble en
alvorlig syk mor fratatt barnet og fengslet, etter a
ha forelderfiendtliggjort sitt barn. Mange mener
at slik manipulering over tid bgr regnes som grov
psykisk vold. Her hjemme sier Straffeloven at grov

psykisk vold medfgrer flere ars fengsel.

«Mamma har klypi meg i tissen sé jeg kanskje ikke kan fa
barn nér jeg blir stor.»

Og: «Jeg er ikke noe populzrt barn.»

Dette horte jeg fra min egen, atte 4r gamle sgnn, min
elskede sgnn! Adferden hans kunne jeg ikke gjore noe med,
utover a ha varslet i alle ar om overgrepene. Etter beste evne
trostet jeg og fortalte at jeg og andre elsket ham for den han var.
Jeg grat, stille, langt nede i ryggmargen.

Neste gang jeg dro for & hente ham pa skolen ante jeg at
han ikke ville veere der. Jeg fikk rett. I det kommende aret tok
Mor ham ut av skolen 57 dager. Et barn som slet alvorlig i livet
sitt, som var langt pa etterskudd faglig og sosialt. Han ble ogsa
nektet alt samveer. Det var grove brudd pa Oppleringsloven.
Skolen reagerte ikke.

Jeg péklaget barnevernet i Gjemmum til Fylkesmannen.
Langt etter lovpalagt frist kom svaret: Ogsé Fylkesmannen kri-
tiserte Gjemmum i harde ordelag. De hadde brutt alle lovverk
som finnes, inkludert FNs Barnekonvensjon og Menneskeret-
tighetene. Men fikk det noen konsekvenser?

Det stevnes

M gikk igjen til sak, hun krevde at jeg ble nektet alt samveer.
Stevningen fra advokat Pose var full av nye pastander: at jeg ikke
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greide a gi barnet mitt mat, at jeg stadig byttet jobb, at jeg stadig
«kom pa kant med sjefen». Jeg hadde jobbet i egne selskaper, for
det meste uten sjefer over meg, siden 2007. At «skolen stottet
henneisamvaersnekt? Nei, det hadde skolen skriftlig avkreftet.

Nér stadig nye lystlagner blir servert havner man fort i
forsvarsposisjon. Man lurer pa hvor det skal ende, og brytes sakte
ned. I grene hadde jeg fortsatt replikken «jeg kjenner systemet
til fingerspissene». Vel, jeg satt pa trammen utenfor mitt hjem,
fortvilet til fingerspissene.

Om morgenen vikner man etter en lang kamp mot demo-
ner, og er glad for at de loser seg opp. Samtidig innser man at
nattens strev mot dem var forgjeves, for.

Men né var jeg bedre forberedt, selvom min B-advokat var
til liten hjelp. Jeg var sliten og orket ikke finne en ny. (Det ville
ogsa blitt sett pd som negativt av systemet.)

Saksforberedende meote i tingretten: M sa at «skolen stottet
henne i samvarsnekt». Min advokat B viste en kopi jeg hadde
fatt av mailen som skolens UV-inspektor hadde sendt M om
dette, som avkreftet pastanden. M begynte plutselig a gréate. I
stedet for a erkjenne lognen gikk hun hulkende til motangrep:

«HVORDAN har du fatt tak i den mailen?»

Selv advokat Pose syntes oppforselen var beklemmende.
Men det inntrufne fikk ingen konsekvenser.

Hvorfor blir man ikke anmeldt for falsk forklaring nar
man forklarer seg falskt? Dommeren og to advokater var vitner.
Krokodilletarer burde ikke telle.

Fortvilelsen i fingerspissene

I min jobb er jeg vant med en vitenskapelig tilnerming. Man
godtar ikke lgse pastander uten videre. Legemidlene vi putter i
oss er underlagt ngye godkjenning. Helsepersonell godtar ikke
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utsagn som «jeg kjenner hun som lager denne salven, og mage-
folelsen sier hun er til 4 stole pa». Ikke uten dokumentasjon. Man
vurderer troverdighet og forhistorie. Fordi det gjelder livog ded.

Jeg dronaaldri til Giemmum uten 8 ha med vitner. M fortsatte
a dikte opp historier. Fordi lagnene ikke fikk noen konsekvenser.

Ms pastand «B var fgdt stiv i kroppen og med skjev fot-
stilling» gjengis ukritisk i flere av sakspapirene. Men Ahus har
avkreftet dette, ved fadselen var barnet og fotstillingen normal.
Likevel sirkulerer dette fortsatt i journalene. I systemets gyne
fremstar Miinchausen-medre som gode mgdre.

Jeg brot samarbeidet med B-advokaten, og fikk en ny
som skulle vare vesentlig toffere. Advokat C gikk i dybden pa
dokumentasjonen.

«De fleste barnefedre hadde gitt opp forlenge siden», sa han.

«Mulig det», svarte jeg, og nevnte ikke at jeg fortsatt var
ner ved a gi opp.

Men sa lenge barnet mitt grati smerte, nektet jeg a gi meg.
Koste hva det koste ville. Hvis Ahus hadde et rom til meg ved
neste akuttinnleggelse, skulle jeg greie min del.

Hadde jeg visst at alt var bra med min senn, at jeg hadde
tatt feil, ville jeg slatt meg til ro. Men hittil hadde jeg fatt rett i
alt jeg fryktet.

Overgripere skal i fengsel. Ikke beskyttes av et inkompetent
system.

Jeg gikk til en psykolog for & fa meg sjekket. Psykologen
(profilert, omtalt i mediene som ekspert pa personlighetsforstyr-
relser) testet meg pa evner, empati, IQ og virkelighetsoppfatning.
Fire hundre sporsmal, en serie intervjuer. Utdanning, bakgrunn,
arbeidsforhold og tidligere jobber.

Konklusjonen: At jeg var godt innenfor normalen. Stresset
og sliten, men ellers ingen utslag.
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Han gjennomgikk ogséd mailkommunikasjonen og karak-
teriserte Ms respons som irrasjonell. Min beskrivelse av flere
generasjoner med forstyrrede, voldelige modre og om barnefedre

som har tatt livet av seg: Han beskrev det som svert unormalt.

Psykolog Myserud fikk etter rettssak nr. 2 og 3 krass kritikk

og ble tatt av saken. Forhapentlig var det en ripe i lakken. Jeg

lurer pa hva hun holder pd med na, er det tilsvarende saker?

Ny rettsoppnevnt psykolog: Mannerud. En mann. Han

gjennomforte nye hjemmebesgk hos meg og min sgnn.

Mannerud beskrev samvarene med min sgnn som nor-

male. «Barnet var svert glad i pappaen sin og nert knyttet til

ham» Under samvaret sa han: «Jeg fatter ikke at du ikke far

vare sammen med ham»

Det virket som barnevernet hadde en inngrodd oppfatning

om morspresumpsjonen. Mor vet best, hvorfor skulle hun mishandle

barna sine? Men kjenner de til Miinchausen-diagnosen?

«

Morspresumpsjonen

At moren per definisjon er den best skikkede forelder,
og har fgrsteretten til 3 ha barnet boende hos seg.

I norsk rett forsvant morspresumpsjonen fra barnelo-
ven i1981 da den navaerende loven ble vedtatt. Likevel,
i folge § 35 far mor foreldreansvaret alene dersom
foreldrene ikke er gift eller samboere. | dag kan far fa
omsorgen for barna hvis mor hindrer samveer.

Presumpsjonen er fortsatt utbredt, bade pa venstre
og hgyre side i det politiske landskap.
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Barnevernet mener det er bedre at barnet er hos en
mentalt syk mor, med litt tilrettelegging, enn hos en velfun-
gerende far. Hvis han varsler om overgrep blir han ikke trodd.
Han kvernes ned.

Er det rart psykiske lidelser gari arv?

Etbarnviltilpasse seg adferden han vokser opp med. Over-
grep og dysfunksjonell adferd blir barnets normalitet, slik vil
skjevutviklingen fortsette.

Ogsa skolen i Gjemmum beskrev na M som «vanskelig a
samarbeide med». Til foreldresamtalene sendte hun Stefar. Men
ingen reagerte.

Mitt barns mor jobbet i forvaltningen, hadde gatt kurs og
kunne triksene. I sitt arbeid vanket hun sammen med de som
jobbet med barnevernsaker.

Hvordan blir mitt barns liv, etter a ha veert mishandlet
fra fadselen av? Du kan selv tenke deg hva jeg ser for meg.

Da jeg ringte moren til G pa Gjeones, var hun av samme
oppfatning som G nar det gjaldt barnet til Ms kusine. «Bar-
nemoren hadde planlagt alt», sa hun pa telefonen. Ogsa dette
barnet hadde na en lang rekke diagnoser.

Jeg var bekymret for min sgnns nye halvsgsken. Hadde M
mishandlet et barn fra fedselen av, kunne hun gjore det igjen. Jeg
ble ikke hort, men har i hvert fall fatt dokumentert at jeg provde.

Barneloven og Straffeloven pdlegger oss 4 varsle. A ikke
gjore det er et lovbrudd!

I Gjemmum tok M na en rundtur med advokaten, sitt
nyfedte barn, sin mann, sin hund, hele rgkla. Hun viste frem
kjernefamilien sin for kommunens administrasjon. Hun ble ven-
ninne med Datterud. M er en person man far sympati for.

Etter erstatningssgksmalene i Gjemmum/Alvdal-saken
sto ordfereren frem i avisene: «Dette er helt forferdelig, jeg er
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selv smabarnsfar. Men vi har en mye bedre barneverntjeneste
né.» Likevel var det de samme som fortsatt jobbet der. Svikten
fikk ingen konsekvenser.

Pa jobben héndterte jeg kalkulerende direktgorer og
bedriftseiere. Na snakket jeg med barnevernere som loy meg
opp i ansiktet, grovere enn skruppellgse finansfolk noen
gang hadde gjort.

En kveld provde jeg a rydde. I en stovete pappeske 14
en DVD kjopt for jeg ble far: Pompel og Pilt-serien som NRK
viste da jeg var liten. Jeg ble sittende og stirre meg gjennom
alle de fem surrealistiske episodene. For en syk serie det
var. En sort/hvitt, gra verden der ingen kommuniserte,
alt knirket og falt ned, og samfunnet var vatt, kulisser og
svingdgrer. Figurene og dukkemakerne ma ha hatt tunge

diagnoser. Men episodene virket mer realistiske na.

Fantes ikke rapportene jeg hadde liggende? Var det jeg som
var observert av naboer og familie som avvikende og voldelig?
Var det meg barnehagen mistenkte hadde Miinchausen og bor-
derline-diagnose? Var det meg bekymringsmeldingene gikk
pa? Var det i min familie det var voldsproblematikk og tunge
diagnoser? Hadde jeg flyttet rundt i forskjellige kommuner og
loyet til alle instanser?

12



Nei. Om jeg var en folelseslos psykopat ville jeg vel gitt faen i
barnet mitt, aldri varslet, og neppe havnet pa Ahus med magesar.
Hvis et barn havner hos den «beste» forelderen vil det fa
en positiv utvikling. Men det var ikke dette som hadde skjedd.

Sakkyndig Mannerud gjorde undersgkelser om min sgnns
situasjon i Gjemmum. Selv hadde jeg knapt sett ham de siste
arene, og kunne neppe pavirke stort hverken i den ene eller
andre retningen.

Mannerud meldte seg syk i forkant avhovedforhandlingen,
slik Myserud gjorde det forrige gang. Er oppnevnte psykologer
sykere enn andre folk?

Jeg hdpet inderlig at Manneruds rapport skulle vise positiv
fremgang for min sgnn. Jeg hipet den ville vise at det var jeg og
ikke M som var den gale forelderen, sé lenge barnet mitt fikk
det bedre. Skjonner du? Hvis det var jeg som var geeern ville
det vert en enorm lettelse. Men rapporten om min sgnn, min
elskede sgnn, var grusom lesning:

«Barnets utvikling under mors omsorg er alvorlig og
akselererende negativ».

«Barnets seksualiserte adferd forverres».

«Stefars involvering i barnets liv er alvorlig
bekymringsfull».

Mannerud beskrev ogsa at M hadde lgyet for ham. Hun var
sitert pad at hun «ikke ville ha en diagnoseunge» og derfor hadde
holdt vir senn unna BUP (Barne- og ungdomspsykiatrien).

Utviklingen var akselererende negativ, og M nektet min
senn a fa hjelp. Ville rettsapparatet na erkjenne at de gjennom
mange ar hadde tatt feil, og satt midt oppe i en overgrepssak?
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FORLIKET (2014)

or nyttdr hadde han fylt ni, selvfelgelig uten at jeg
fikk veere til stede. Nar jeg na hadde samvzer fortalte
han om aggresjon, krangler og trusler hjemme, og en lang rekke
urovekkende ting. Han var bekymret for sine halvbredre. Han
sa han hadde truet Stefar med kniv og gnsket & drepe ham. P
skolen truet han leerere og medelever. Min sgnn hadde leert av
Ms drapstrusler.
«Du ma si fra pa skolen om det som er ugreit», sa jeg.
«Da ringer dem mamma, som sier at jeg lyver, og sa
far jeg kjeft.»
Det eneste jeg kunne gjore var 4 si at jeg elsket ham av
hele mitt hjerte.
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Pa varen: Det ble ingen rettssak (hovedforhandling),
dommer Slipsfjell anbefalte forlik. Selvfalgelig gjorde han det,
rapportene hadde dokumentert omfattende systemsvikt over
seks ar i to kommuner. Ingen vil ha dritt pa seg. Jeg nektet &
signere. Slipsfjell truet med at det ville fore til total samvarsnekt.
Min advokat C anbefalte a godta forliket, og sa vi kunne ga til
ny sak til hgsten.

Jeg visste knapt hva jeg undertegnet pa, men tror forliket
sa samveer hver tredje helg og en ukes ferie hvert ar. Jeg burde
signert med «Donald Duck», det var slik jeg folte meg. Manne-
ruds rapport hadde jo dokumentert at jeg hadde rett, men na
var ogsa dette tryllet vekk. Nar et forlik er signert makuleres
dokumentbevisene, da er saken borte. Ingen ma ta ansvar, og
retten slipper & fa mokk pé seg.

Magen svarte med a sende meg til Ahus iambulanse. Buk-
hinnebetennelse, daden neer.

IT-firmaet gikk godt. Etter ar med hardt arbeid hadde vi
na god gkonomi og langsiktige kontrakter. Min firmapartner
og dyktige kolleger besgkte meg pa sykehuset. Venner, familie
og naboer stottet meg ogsd, det varmet. Det er i motgang du
kommer ner dine virkelige venner.

Vi fikk en pris som henger hgyt i neringslivet, og de
ansatte fikk klekkelige bonuser. Men jeg var stadig sykmeldst,
og folte ingen glede.

Min partner og en kollega kjopte ut mine aksjer. Av kon-
kurransemessige hensyn far man da automatisk jobbkarantene,
idenne perioden kunne jeg ikke jobbe for andre. Etter beste evne
provde a jeg & benytte tiden til & komme til hektene.

Jeg hadde gladelig byttet bort alt ssmmen hvis noen kunne
reparert min sgnns gdelagte liv.
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Tro meg: Psykisk vold fillerister sjela di og slenger den
rundt som en vat klut.

Min egen pappa hadde lenge vert syk. Jeg ringte ham hver
dag, og var hos ham pa sykehuset. Hardt og brutalt: Pappa dede.
Om jeg for var knust, var jeg na pulverisert. Jeg var den siste som
snakket med ham, bare noen timer for. Hva tenkte pappa om at
han ble nektet samveer med barnebarnet?

Hvor mye kan et menneske tale for det bukker under.

Na hadde jeg en skruestikke rundt hodet, og gnsket bare
a sove. I pappas begravelse fikk min sgnn vare tilstede under
seremonien, men ikke under samvaret etterpa. For et helvetes
mareritt dette var.

Kunne detbliverre? Svaret viste seg 4 veere et rungende ja.

M brot umiddelbart forliket, og nektet meg alt samvzer.

Psykopater har en mangfoldig kortstokk, en av trumfene
er brev- og besgksforbud. Na kom det: Fra Ms mor som jeg ikke
hadde snakket med pa mange ér, fra hennes halvsgster jeg ikke
hadde sett pa ti ar, fra Stefaren som overhodet ikke kjente meg.
Og selvsagt fra M, som ogsé krevde at jeg fikk besgksforbud mot
min egen sgnn. Jenteligaen var i gang igjen. Hun truet skrift-
lig med at jeg ikke hadde lov til & oppholde meg i Gjemmum
kommune. Dette til tross for at jeg inntil videre fortsatt hadde
rettmessig samvaer med min senn hver tredje helg.

Hvordan ilegge noen brev- og besgksforbud? Det er sare
enkelt: Hvem som helst kan gé til politiet og kreve det. Politiet
harikke kapasitet til a sjekke historien, de kommer bare pa deren
og ber deg undertegne. Om du ikke signerer blir det rettssak.
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«

Hva er besgksforbud?

Besgksforbud brukes for a forebygge vold og trus-
ler. Dette skjer ved a nekte en person a oppholde
seg naer eller kontakte en annen person. Besgks-
forbudet skal gjelde for en bestemt tidsperiode,
maksimalt for ett ar av gangen. Det trenger ikke
a foreligge en dom for en person ilegges besgks-
forbud. Politiet ilegger besgksforbudet, som da
gjelder ifra nar personen det gjelder er gjort kjent
med dette.

Politiet (patalemyndigheten) skal innen fem dager
etter at en beslutning om a ilegge en person
besgksforbud er gjort kjent for vedkommende,
bringe beslutningen inn for retten.

- https://www.domstol.no/no/Straffesak/Sakstyper/Besoksforbud/

Den som forbudet er rettet mot, kan straks eller
senere kreve beslutningen brakt inn for retten.
Patalemyndigheten sgrger for at han blir gjort
kjent med denne rett.

— Straffelovens § 222 a

Jeg aksepterte ingen av brev- og besgksforbudene, og ville
ha saken behandlet rettslig.

Flere ganger hadde jeg reist til Gjemmum i hdp om & treffe

ham i neerheten av skolen. Uten resultat, fordi (viste det seg)

M og rektor hadde laget en ordning der han hver dag ble kjort

til og fra skolen.
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Hvert fiber i kroppen skrek etter kontakt med min senn.
Né reiste jeg igjen til skolen hans. Der, utenfor porten, meotte jeg
ham og snakket med ham. Vi ga hverandre en god, god klem. Han
var svekket, men hadde fortsatt det vidunderlig varme glimtet
i synene. Jeg fortalte at jeg elsket ham.

Hjemme fortalte han det til sin mor. Hun ringte politiet.
Et par uker senere kom fakturaen i posten: Boten for 4 ha brutt
brev- og besgksforbudet lad pé 18.000 kroner.

Jeg hadde nektet & undertegne besgksforbudene, og trodde
derfor ikke de var rettskraftige for saken var avgjort i retten. Men
der tok jeg feil. Ved 4 treffe min sgnn i fem minutter i Gjemmum
hadde jeg né brutt loven, og var av systemet definert som farlig.

Navar jeg nektet retten til 4 besgke min egen alvorlig mis-
handlede sgnn (eller skrive til ham, selv om han uansett ikke
hadde leert & lese), og M hadde alle muligheter til & manipulere
ham ytterligere. Jeg forsgkte forgjeves & bli kvitt de desperate
tankene. Tabletter var en kortsiktig lesning, men ga iallfall noen
timers sgvn hver natt.

Hgst: Savnet etter min sgnn og min far var svarte hull
som jeg forsgkte & fylle med sovetabletter. Virvleneiryggraden
protesterte hoylytt. Alle hadde sviktet, inkludert meg selv.

Til alt hell hadde jeg min venninne som stottet meg. Vivar
kjeerester en periode, og hun dro meg med pa ski- og fjellturer
for a fa meg pé bena. Hun var vitne til Myseruds maktdemon-
strasjon i min egen stue, og at min senns adferd stadig forverret
seg. Etter barnets selvmordstanker hadde hun sendt bekym-
ringsmelding til barnevernet. Hun hadde et godt hode, og satt
oppe om kveldene for & gé gjennom haugene avdokumenter og
rapporter. Jeg greide ikke 4 gi henne den omsorgen hun fortjente.
Jeg var likegyldig til alt, og forholdet tok slutt. Likevel fortsatte
hun a hjelpe meg.
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De sjeldne gangene jeg fikk ha samver fikk M né for-
skjellige sjaforer til 4 kjore var sonn et sted pa halvveien, sa jeg
kunne plukke ham opp der. Samvarene vare var fortsatt gode,
bandene sterke.

Né var jeg farlgs og neermest barnles, men hadde fortsatt
Mamma. Hun trengte stotte, og vi reiste mye pa hytta i @stfold
utover hgsten og vinteren. Pappa var borte, hun var den eneste
som kunne holde meg oppe.

Men noe var galt. Den sporty og spreke mammaen min
begynte a skrante.

November: Ledelsen i Gjemmum gikk endelig med pa et
mete. | kommunestyrets sal hilste jeg pa ordfereren, radmannen
og kommunalraden for barns oppvekst og helse. Jeg redegjorde
som vanlig for Ms agering, familiebakgrunn og mulige diagno-
ser, og fortalte at jeg var en alvorlig bekymret far. Total stillhet.
Fra PCen viste jeg bilder av min sgnns bldmerker fra han var
spebarn, og noen av de grusomme lydopptakene. Jeg ville ikke
la dem se meg grate, sa jeg gikk ut avsalen mens opptakene ble
avspilt. Heller ikke da jeg kom inn i salen igjen sa noen ett eneste
ord til meg. De snakket ut i luften, og til hverandre. Pa slutten
av mgtet, som varte totalt en time, spurte jeg:

«Dere skriver motereferat, og sender?»

«Nei» sa ridmannen.

«Hvorfor ikke?»

«Mptereferat er ikke pakrevet.»

Da jeg kom hjem skrev jeg mitt eget referat, og mailet de
som var der. Jeg ba om at kommunen skrev et endringsforslag
hvis de var uenig i noe. Svaret:
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Fra: IEINNEAVI o [ kommune.no]

Sendt: 5. november 2014 12:41

Til:

Kopi: IRESRIEI)

Emne: SV: Oppsummering av mote

Vi takker ogsa for metet 3/11.14. Metet kom i stand pa anmodning fra deg.
Formalet med motet var & gi deg anledning til & meddele deg direkte il
kommunens ledelse. Det gjorde du i metet. Det var ikke avtalt at det skulle
skrives noe referat, og vi ser derfor pa din mail som din oppsummering av
motet.

Det er ellers sentralt at barnets mor har foreldreansvaret, og hun er derfor
den korrekte samarbeidspartneren for kommunens instanser nar det gjelder
barnet.

DITTERUD

Kommunalsjef radmannsteamet
S kommune

For jul nektet M var sgnn a besgke min mamma hvis jeg
samtidig var til stede. Jeg holdt meg unna s han fikk treffe
sin syke farmor.

Dette var realitetene. Spillet for galleriet var «M vil sa
gjerne at barnet skal se sin fars familie.»

Hun sier de riktige tingene, men handler stikk motsatt.

Min sgnn fylte né ti ar, uten at jeg fikk treffe ham.
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SELVPROSEDERENDE (2015)

amma ble svakere. Jeg var i jobbkarantene

og hadde tid, kjorte henne til leger og ord-
net ting for henne. Men jeg var pa bunnen, lenger ned enn jeg
trodde det var mulig a falle. Smerte, overalt. Jernklemmen rundt
hodet strammet seg enda en millimeter. Mamma kjente meg,
og gransket meg med sorg i blikket. Jeg sa et annet sted, for &
prove & minske hennes smerte.

Jeg onsket hele overgrepssaken fremilyset. At absolutt alt
ble bragt frem i lyset. At den allmektige skaper, eller hvem det
na var som styrte, brot gjennom skydekket og gjorde det klart
hva som var sannhet og hva som var legn.

Jeg skyldte min sgnn det, om det s skulle koste meg livet.

121



Jeg hadde brukt halvannen million pa advokater, og 11
ar av mitt liv. Tilliten til advokater var borte. Jeg stevnet M, og
benyttet meg av retten til selv & prosedere saken.

Samtidig hadde jeg samarbeidet med flere journalister, og
gitt dem dokumentasjonen. En avjournalistene gjorde det retten
aldri hadde gjort: Hun snakket med naboer og andre vitner.

Advokat Pose besvarte ingen av punktene i min stevning. I
en serie prosesskrift begynte jeg a sette sammen hele tidslinjen,
systematisk fra mitt barns faodsel og fremover. Dokumentasjon
som retten aldri hadde vurdert.

Barnefordelingssaker skal opp sa raskt som mulig, og
saken ble berammet til april. Sorenskriveren ringte meg og sa
rett ut at han som regel ikke tok i slike saker, men ville gjore et
unntak. Vi hadde en positiv samtale. Tingrettens gverste sjef
ville ta meg pa alvor!

(‘ Hva er en sorenskriver?

en dommer som er gverste administrative leder av
en domstol i fgrste instans (som regel tingretten),

en statlig embedsmann.

(‘ Prosesskriv:

de skriftlige innlegg partene sender til retten, som

del av saksforberedelsene.

Etter forliket var Mannerud og rapporten hans ute avbildet.
Ny rettsoppnevnt psykolog: Damerud.
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Jeg ba tingretten om at prestisje og kostnadsmessige
hensyn ikke skulle tillegges vekt, siden det gjaldt tre gdelagte
menneskebarn. Sorenskriveren nektet.

Mammas kreftsykdom var nadelgs. Min sgster, niese og
jeg var hos henne da lyset i blikket hennes forsvant. Jeg lukket
oynene hennes og hapet hun hadde fred i sjelen.

M nektet vir sgnn 3 veere sammen med oss i sorgen. Som
under min pappas begravelse fikk han veere med i kirken, men
deretter var det rett hjem til Gjemmum. Barnet ga hoylytt
uttrykk for at han ville veere med p& minnestunden etterpa.
Men M sendte Stefars bror for 4 hente ham.

Pa ti maneder var jeg né blitt foreldrelgs. Jeg ga blanke
faen i om jeg levde eller ikke. A vere vaken var et mareritt,
for tankene var der hele tiden. Na forsto jeg hvordan de andre
barnefedrene i Ms familie, og andre i samme situasjon, hadde
det for de tok livet av seg. Psykisk vold over mange ar knuser
deg. Kan psykologer noe om dette utover det de har lest seg til?
Noen av oss har opplevd det pa kroppen.

Ialle ar hadde jeg veert restriktiv med alkohol. Jeg sluttet &
royke dret for barnet mitt ble fadt. Na gikk jeg i butikken og sa
«20 Prince, takk». Ren idioti. Jeg tok en gl eller to. Eller tre. Midt
padagen. En gl er en stor, kjelende pille som pé kort sikt demper
smerte. Men denne smerten kunne ikke repareres.

Jeg fortsatte a innhente medisinsk dokumentasjon om min
sonn. Epikrisen fra Ahus viste at han som spedbarn var pafert
hjerneskade. Bildene viste skygger i hjernemassen. Opplysningene
bekreftet og overgikk mine mistanker. Knipsingen pa stellebor-
det var ingen vrangforestilling, slik M hadde hevdet.

Jeg sendte nye prosesskrift med dokumentbevis. Men fikk
ikke svar, hverken fra Pose eller sorenskriveren.
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Tidligere barnevernleder Ditterud var na omplassert som
spesialrddgiver i kommunen. Han slikker sikkert frimerker for
samme lgnn frem til pensjonsalder. Kommunalraden var ogsa
borte, hun etablerte kort tid etter et enkeltmannsforetak og
leier seg sikkert inn for enda bedre lgnn. (Du kan sjekke det i
Brenngysund om du vil.) Ny barnevernleder? Datterud. Som
satt tungt involvert i Gjemmum/Alvdal-saken, selv om hun
hardnakket benektet det.

Ordet konflikt er et moteord innen barnevernet. Ja, kon-
flikt foran et barn er skadelig. At et barn ser mor sparke og
sla barnefar er skadelig. At et barn opplever at mor gar amok
foran naboer og venner, og er aggressiv selv med barnevernet
til stede, er skadelig.

Det er forelderen som har barnet som kan pafere det en
konflikt og skade det ytterligere. Hvordan kan en far, som knapt
har sett sitt barn de siste arene, pafore ham en konflikt, eller
manipulere ham? Kan fedre mishandle barn via telepati?

Jeg meldte Myserud inn for Psykologforeningen. Jeg fikk en
sékalt ekspert til & skrive klagen, det kostet. Jeg meldte Pose inn
for Advokatforeningen. Ikke at jeg trodde det vil fore frem, men
da hadde jeg i hvert fall varslet. Begge hadde beviselig forledet
retten, som det heter pa fint. Der jeg kommer fra kalles det a juge.
Det burde vert straffbart.

Ingenting hjalp. Sorenskriveren mumletisitt tilsvar at det
«er uheldig at....» pa det vanlige, patetiske forvaltningsspréket.
Onsket han ikke saken belyst fra alle bauger og kanter, og straffe
de som eventuelt hadde brutt lovverket? Tydeligvis ikke. Rettens
akterer kjenner og beskytter hverandre.

I et av prosesskriftene ba jeg M ta de samme testene som
meg, og bli utredet avngytrale psykologer. Da kunne hun doku-
mentere at hun var en normalt fungerende mor. Hun nektet.
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Etter at det na var fremlagt dokumentasjon fra en rekke
instanser om Ms omsorgsevner, ble det stille fra retten. Saken
ble bratt utsatt. Den rettsoppnevnte sakkyndige Damerud var
plutselig dobbeltbooket. Evnet ikke en sakkyndig engang a holde
sin egen kalender oppdatert? Da burde hun kanskje ikke ha slike
jobber. Ut fra tidligere erfaringer tenker jeg at hun bare ikke ville
ha saken. Ikke hun heller. Ingen gnsket befatning med denne
betente saken. Dritt skader karrieren.

[ et nytt prosesskrift fikk retten bildene av barnets blamer-
ker og knipsemerker i ansiktet.

Jeg fikk samver, né under tilsyn. M hevdet hun var liv-
redd nar vi hadde samveer, og at barnet mitt var livredd meg.
En tilsynsperson, Greirud, ble oppnevnt. En mann. Ogsé han
midlertidig innleid konsulent i Gjemmum barnevern, men en
grei, normal person.

I barnets seks forste levear beskrev M meg som en sveert
god pappa. Noe ingen dokumentasjon har sadd tvil om. Né var
jeg sa farlig at samvaerene matte skje under tilsyn.

Det viste seg at Greirud var tidligere fotballspiller, som
meg, og vi hadde mye & snakke om. Forste samver med tilsyn
var i mai. Min venninne ble med for & observere.

Barnet hadde tydeligvis savnet pappaen sin, klengte pa
meg og viste at det enna var sterke bdnd mellom oss. Stikk i strid
med Ms pastander. Samvaret skulle vare i kun to timer, sa det
var ikke mye vi fikk gjort. Men veret var fint, og vi tok en tur til
fotballbanen, slik vi pleide for i tiden. Rapporten fra Greirud var
sammenfallende med min venninnes uformelle referat: Barnet
var sveert glad i pappaen sin, det var gjensidige og gode relasjoner
mellom far og senn, og samveeret var helt topp.

Rapporten og det uformelle referatet ble oversendt
tingretten.
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Fra advokat Pose kom et prosesskrift som hevdet at ogsa
brgdrene til mitt barn «ble hemmet i sin utvikling» i Gjemmum,
og at dette skyldtes konflikten.

Javel, sa hadde min senns halvbredre ogsa utviklingspro-
blemer. Hvordan skulle moren greie & vri seg unna at hun hadde
tre gdelagte unger?

Lenge for M fikk sitt tredje barn hadde jeg varslet jeg
barnevernet om mulige, kommende overgrep. Na pasto Pose
at det var konflikten mellom M og meg som var arsaken til at
to barn jeg aldri hadde sett var fysisk og psykisk skadet. Jeg
hadde ikke snakket med eller sett M péa flere ar. Hvordan
i himmelens navn fikk Pose dette til & gé i hop, som men-
neske, ikke bare som betalt advokat? Innerst inne matte hun
vite at varslene om M var riktige. Na kjempet hun for sitt
rykte som advokat.

Hvem gnskervel d veere del aven avlandets styggeste over-
grepssaker? Pose sa det var tre gdelagte unge menneskeliv, og ma
ha skjont at hun hadde sviktet dem. Hele veien hadde hun stattet
en syk, manipulerende mor. For & unngé pletter pa karrieren vil
de fleste gjore det de kan for & vri seg unna.

Situasjonen virket fastldst. Hvordan kunne jeg fore
ytterligere bevis for mine pastander? En jeg kjente anbefalte
meg & hore med en privatdetektiv. Og i desperasjon kjopte jeg
noen tjenester.

Private etterforskere kan mot betaling fa folk pa innsiden i
politi, helsevesen og andre etater til  finne informasjon i data-
basene. I alle yrker finnes folk som lar seg kjope, det er bare &
apne lommeboka. Etterforskeren og informanten deler pengene.
Sokene bekreftet diagnosene i Ms familie, som hennes farmor
og farfar hadde fortalt meg over kaffebordet. At Gs barn (med
Ms kusine)i Gjones var sdelagt medferte riktighet, barnemoren
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hadde diagnoser til opp over grene. Ogsa hennes sgster var men-

talt syk. Deres mor og Ms tante viste seg a ha en lang historikk

med psykiske problemer. Alt stemte.

«

Lege domt for journalsnoking

Legen ble idemt ei bot pa 10.000 kroner fra politiet
etter a ha blitt funnet skyldig i a ha gjort over hun-
dre ulovlige journalsgk. De fleste gjaldt eksmannen
til kvinnen han bisto i en barnefordelingssak. Hel-
setilsynet hadde hatt legen under oppsyni et halvt

ar, men reagerte kun med en advarsel.

- November 2017 (https://www.nrk.no/
sorlandet/_-noe-av-det-groveste-jeg-har-sett-i-helsevesenet-1.1375096 4)

I et prosesskrift hadde Sorenskriveren bedt alle vitner
om a stille frivillig. Jeg kalte inn kvinnene pa Ms morsside,
sé retten ved selvsyn kunne vurdere dem og spgrre dem ut.
Men advokat Pose nektet & oppgi deres adresser, slik at de ikke
mottok innkallingen.

Jeg var Faren. Ikke bare i betydningen en far, men tydelig-
vis ogsa en fare.

Barn er det mest sarbare og forsvarslgse som finnes. Er
vi s& grusomme at prestisje og karriere gar foran, nar vi herer
barn skrike i smerte?

Jeg kjente mange dyktige og gode mennesker som jobbet
i offentlige instanser. I fortrolige samtaler fortalte de om sin
kvalme ved & sitte pa kunnskapen om systemets skyggesider.

Jeg fortsatte & skrive. Na neermet slutten seg, men jeg ga
faen. Sannheten skulle frem.
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De fleste husker Kristoffer Kihle-saken fra 2005. Ingen pé
hans hjemsted gjorde noe, til tross for guttens fortvilte rop om
hjelp. Han ble slatt i hjel av sin stefar. Jeg ble syk av & tenke pa
dette. Hvor helvetes feige er vi mennesker? Alle visste at barnet
ble mishandlet, men ingen gjorde noe?

Fyfaen sé feige dere var, rektor, ordferer, leerere, barneha-
geansatte, barnevernere i Kodal og Andebu kommune. Jeg blir
kvalm av dere. Og syk, igjen. Jeg begynte & komme pé hils med
ambulansefolkene som kjorte meg til Ahus.

Nér overgrepssaker kommer til overflaten star barneverns-
ledere fram i avisene: «Vi trenger mer kunnskap, mer penger
til kurs.» Vel, om du ikke har et minimum av kunnskap om
psykologi, overgrep, lystlagnere, at overgrep gariarv, sannsyn-
lighetsberegninger, jus, og det som kalles sunn, kritisk fornuft,
bor du ikke jobbe med barns sikkerhet. Da vil ikke kurs hjelpe.

Pa kveldene horte jeg som vanlig flyene dundre over bolig-
feltet. Og tenkte pé flyplass-saken: Skulle Gardermoen eller
Hurum bli landets hovedflyplass? Sivilingenior Jan Wiborg
dokumenterte at veer-data som ikke talte til Gardermoens fordel
ble manipulert. En rekke maktfolk hadde tunge gkonomiske
interesseri a fa flyplassen til Gardermoen. I 1994 dede Wiborg
etter d ha falt ut avet hotellvindu i Kebenhavn. Et vindu det ikke
skulle veere mulig & falle ut av. Kofferten hans med dokumen-
tasjon ble borte. Det kom et par dokumentarfilmer og en bok, sa
ble det stille. De som eide arealene pa Gardermoen tjente seg
sokkrike. Av og til lurer jeg pd om Romerike en dag vil ga under,
slik romerriket i sin tid gjorde.

Folg pengestrommen, sa vil du se agendaen.

Min sak ble utsatt. Og utsatt. Sa nok en gang utsatt. Na
var den berammet til februar 2016, ett ar etter at jeg sendte
stevningen.
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Det ble planlagt samveer i august. Under forrige samvaer
samin sgnn hanville dra pa Oslofjorden i baten. Han elsket den
béten, vi hadde hatt mange gode opplevelser der — ogsa med
naboer og Bs kamerater. Med tilsynsperson Greirud avtalte
jeg mote pa Bygdey i august. Men jeg kunne ikke hente ham
selv, siden jeg av M var nektet opphold i Gjemmum kommune.

Datterud, né leder for barnevernet, sa hun ikke gnsket a
bruke penger pé 4 frakte barnet til Bygdey. De hadde stramme
budsjetter. Jeg svarte at det var hennes problem, «sgrg for at
min sgnn er pa Bygdey til avtalt tid sa vi kan ha samver pa
fjorden slik han sa inderlig snsker seg.»

Den samme Datterud nektetisin tid 8 be Alvdal-datteren
om unnskyldning. Jenta hun indirekte bidro til & mishandle
ved a stole blindt pa moren.

Fra min sgnns tidligere fysioterapeut fikk jeg dokumen-
tasjon som viste at fottene hans var gdelagt allerede tidlig i
livet. Dette ble oversendt advokat Pose.

Jeg fryktet at M ville manipulere var sgnn til 4 hate meg
ogveere redd meg, og redegjorde for dette i et nytt prosesskrift.
Der ba jeg om mer samver med tilsyn, for & begrense Ms
muligheter for 3 manipulere ham. Men Systemet hadde
sluttet 4 svare.

Sommeren vaklet videre i en slgv take. Jeg tok noen ol
til lunsj og sovepiller til kvelds, og sluttet 4 kjore bil. A vare
vaken var et mareritt. Bare den dremmelgse sgvnen lar deg
slippe a kverne pa alt det grusomme.

Samveer i august: Greirud kjorte selv min elskede sgnn
til Bygdey. Da gutten stormet ut av bilen og kastet seg om
halsen min var det stralende sol, og alt annet var for noen
oyeblikk glemt. Min venninne var med, og vi hadde noen
uforglemmelige timer med bading og hygge i biten pa den
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vindstille fjorden. Greirud hadde det ogsa fint, og bade hans
rapport til tingretten og min venninnes referat bekreftet at
Barnet elsket sin pappa.

Fotballturnering pa Skapdalmyra: Jeg visste nar han
skulle spille, og dro dit med min venninne. Vi fikk gye pd ham
og vekslet noen ord, men han var tydelig redd for & snakke
med meg. Stefar fra H, som fortsatt overhodet ikke kjente
meg, fotfulgte ham. Jeg ga min senn en femtilapp til is og brus,
penger han umiddelbart ga til Stefar. Han turte ikke annet,
mor og Stefar hadde stalkontroll pa barnet mitt.

To uker senere kom et prosesskrift fra advokat Pose der
M hevdet at «Far (under fotballkampen) har ripet opp bilen
til Stefar og @delagt den.» Rent oppspinn, jeg vet ikke engang
hva slags bil Stefar kjorer, og min venninne kan ogsa avkrefte
pastanden. Det kom heller ingen politianmeldelse av saken,
ingen bildebevis, som enkelt kunne vart tatt med en mobil-
telefon, bare nye ubegrunnede pastander.

Jeg kalte inn en rekke involverte som vitner for & belyse
saken. Som sine vitner hadde Ms advokat kalt inn «barnevern
og politi». Et barnevern som i flere av rapportene var blitt
slaktet for sin handtering.

Politiet kom hjem til meg for & levere nye brev- og besgks-
forbud mot folk i Ms familie, mennesker jeg ikke hadde sett
pa ti ar og ikke ville hatt kontakt med om jeg fikk betalt for
det. Til slutt orket jeg ikke engang dpne dgren nar de ringte
pa.Jegvar gdelagt og hadde sterke smerter overalti kroppen.
Hos fastlegen fikk jeg nye piller.

Jeg tenkte pd andre barnefedre som hadde tatt livet av
seg. Skulle psykopaten fa det som hun ville? Nedsauset av
alkohol og sovetabletter tok jeg hagla jeg brukte pé jakt ut av
vapenskapet og lekte med tanken. Jeg satte inn en patron. En

130



orliten bevegelse med pekefingeren, sa ville smertene veaere
borte. Men hvaville barnet mitt tenke? Ville noen bryseg? Og
hvem ville finne restene, en stakkars nabo? Jeg vurderte a sette
en lapp pa inngangsdgra: «Ga for all del ikke inn, ring politiet.»

Og hva med det jeg hadde igjen av verdier? M hadde
stalkontroll pd min sgnn. Hun ville forvaltet hans midler
til han ble 18. En mor som hadde stjalet sparepengene hans
fra han var baby.

Ikke faen. Jeg skulle ha rettferdighet for min senns gde-
lagte liv. Saken matte frem i lyset. Jeg la vekk hagla og tok flere
sovetabletter. En av de siste tankene for morket senket seg:
«Kanskje jeg kunne skrive en bok.»

Negative tanker skaper en nedadgaende spiral. Hjernen
er pd mange mater en muskel som kan trenes opp. P4 Bl hadde
jeg tatt et kurs om Coaching, EQ og Selvledelse. Na métte jeg lede
meg selv tilbake til livet.

Jeg innsa at jeg neppe ville fa se barnet mitt igjen, men
matte prgve & overleve selv. Jeg var fortsatt relativt ung. Jeg
begynte a spise, ga korte turer, kjore bil. Jeg matte fa positive
hendelserinnidet stakkars hodet mitt. Jeg fant fram gitaren,
gikk pa konserter, traff folk. De mentale teknikkene fungerte.
Av og til var det glimt av livsglede.

Jeg ba Skapdal og Gjemmum sende utskrift av arkiverte
bekymringsmeldinger. Skapdal samtykket, som de vel er plik-
tige til, der var det flere meldinger enn jeg visste om. Flere var
anonyme. En avdem:
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Barnevernet,-kommune MOTTATT
Y 259/20y

15. juni 2011

Vi er 2 m@dre som en god stund har lagt merke til- gutten synes vi har en unormal og
til tider merkelig adferd. Mor til gutten setter vi ogsa et spersmalstegn ved, nar vi ved flere
anledinger ser hennes oppfersel ovenfor sgnnen.

Vi gnsker 4 melde fra fordi vi lurer p4 om alt er som det skal rundt den gutten.

Hilsen

2 som synes her ber noe gjgres

Jeg videresendte meldingene til tingretten.

Gjemmum? Der nektet barnevernet & utlevere bekym-
ringsmeldingene.

Pa senhgsten: Den forsiktige gravingen hadde avdekket
en del grums. s jeg bestemte meg for a grave videre i dritten til
de involverte. Jeg har et nettverk, kunnskap om teknologi og
gkonomi, og tilgang til en rekke registre.

Jeg kan ikke ga i detaljer, men fant mistenkelige transaksjo-
neribl.a. eiendomsregisteret. Jeg s& de involvertes gkonomiske

132



og politiske nettverk. Flere var losjebredre og kamerater. Du far
regne ut resten selv. I disse nettverkene beskytter man hverandre.

Gjemmum er ingen stor kommune, innbyggerne ville sa vidt
fylt langsiden pé et middels fotballstadion. De som er maktfolk
kjenner hverandre, omgas privat og i kommunestyret. Jeg sé at
undervisningsinspekteren pa Bs skole hadde forsgkt a trenere
eiendomstransaksjoner. Han ville ha tomten selv, men tapte til
slutt, etter & ha fatt kritikk av Fylkesmannen. Som ellers i samfun-
net beskytter man seg selvog sin gjeng. Det er faktisk helt normalt.

Dokumentasjon og sporsmal rundt dette ble mailet til
enkelte av toppene. Jeg forventet ikke svar, og fikk det heller ikke.
Jeg inviterte sorenskriveren til et privat mete for a orientere om
ulovlighetene til de enkelte involverte. Han nektet. Dette var
hans eget nettverk.

Pose ba Statsadvokaten involvere seg pa hennes side. Jeg
ble slaktet: «Far er bare ute setter a sverte M», konkluderte Stats-
advokatens assistenter. De samme papirflytterne som i sin tid
henla Gjemmum/Alvdal-saken.

Hvordan var stemningen hos Statsadvokaten etter den
saken, en av Norges verste overgrepssaker? Folte de noe, leerte
denoe? Bryr de seg om mishandlede barn og smertene disse er
pafert? Nar det kommer til stykket er offentlige instanser uten
menneskelige folelser.

En jeg kjenner jobbet tidligere hos Statsadvokaten, og vi
hadde lange samtaler hjemme hos meg. Jeg fikk vite en del hvor-
dan ting fungerer i praksis. Jeg kjenner ogsa folk i forskjellige
politi-instanser, navn jeg aldri vil nevne, som forteller meg
hvordan realitetene er der ute.

Jeg anmeldte Skapdal og Gjemmum for grove brudd pa en
rekke lovverk, inkludert Menneskerettighetene og FNs Barne-
konvensjon. Dokumentasjon: Fylkesmannens egne rapporter.
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Fra politiet fikk jeg ikke engang svar. Var det virkelig mulig &
dysse ned grove, dokumenterte lovbrudd?

Maktpersoner og narsissister liker ikke a bli plukket pa.
De vil fole seg krenket, og sla tilbake.

Men na ga jeg blanke faen i konsekvensene. Jeg gravde i
gkonomien til Pose og Myserud. Og mailet i sene nattetimer litt
faktadritt til makta, barnevernledere og innleide konsulenter.
Etter sa grov systemsvikt og tre gdelagte unger mente jeg de
fortjente det. De burde vert etterforsket og straffet.

Jeg orienterte politiet og andre instanser om at jeg var
ytterst samarbeidsvillig, men ba om at all kontakt gikk via
e-post eller brev. Min erfaring var at muntlig kommunikasjon
ble oversett eller forvrengt. Skriftlige ting kunne jeg doku-
mentere for ettertiden. Politiet kom stadig pa dera, men jeg
apnet sjelden. Nar jeg skjonte det var de som ringte, tok jeg
ugjerne telefonen.

I et prosesskrift ba jeg om at saken skulle ga for apne dgrer,
siden jeg betraktet dette som en grov overgrepssak og dokumen-
tert systemsvikt over et tidr. Intet svar.

November: Politiet ringte meg, gang pa gang. Fra forskjel-
lige telefoner. Jeg var pa reise, hadde ikke noe a snakke med
politiet om, og tok ikke telefonen. Jeg hadde ikke gjort noe galt
utover a sende noen e-poster med faktaopplysninger, faktadritt.
Naboer lurte pa hvorfor det stadig var politifolk hos meg.

Jeg har bodd pa samme sted i to tidr, og naboene og barna
deres kjenner meg godt. De voksne vet hvilket helvete jeg lever
i. Flere av dem var vitne til Ms aggresjon. Noen av dem har
venner som har vert gjennom samme dritten, med kvinner
som stikker avmed barna og kaster brev- og besgksforbud etter
barnefedrene. (I grupper pa Facebook og andre nettsteder hjelper
kvinner hverandre med tips om samvarssabotasje. Oppskriften
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pa a bli kvitt en ugnsket barnefar er relativt enkel, du vil finne
kakeoppskrifter som er betydelig mer kompliserte.)

Samtidig foret M politi og instanser med stadig
nye pastander.

Morgenen jeg ble arrestert satt jeg i stua med gitaren og
spilte Highway to hell. Politifolkene som sto utenfor da jeg dpnet
dera var heflige og ordentlige. Jeg ble satt pa glattcelle. To degn
der knekker de fleste psykisk. Men né var jeg sa full av faen at
detikke bet pa pd meg. Jeg hadde levd i helvete i1 ar og var vant
med a stirre deden i brungyet. Betjenten som slapp meg ut var
en oppegaende dame, og vi hadde en fin samtale. Hun sa rett ut
at «det er ikke alt i systemet vart som fungerer like godt».

Isamme dag forklarte jeg dommeren min situasjon. At min
senn var mishandlet og seksualisert aven syk mor som utnyttet
hullene i systemet. At hennes familie hadde gjort det samme i
generasjoner. Den kvinnelige dommeren virket betenkt, hun
rynket brynene og ga meg bare en uke i varetekt. I Oslo Fengsel,
som jeg hadde hort var blant landets verste. Jeg anket kjennelsen
pa stedet, hadde hort om juling og voldtekter i fengsler. Da de
kjorte meg bort var jeg livredd. Men fengselet var ikke sa ille.
(Det er ikke de innsatte som revkjerer deg, det er systemet.) Jeg
traff fedre i samme situasjon, som kjente til denne oppskriften
pa & bli kvitt barnefedre.

En kvinnelig betjent 1dnte meg en kassegitar, ogjeg fikk ovd
parepertoaret avgamle norske rockelater. Mandag morgen kon-
taktet jeg min advokat og bad ham trekke anken. En uke i fengsel
kunne jeg lett greie. Pa et vis ga det meg tid til 4 tenke og komme
meg pa beina. Da jeg slapp ut oppdaget jeg at jeg hadde bursdag.

En maned senere kom det brev: Anken, som jeg hadde
trukket, var né forkastet! Fem sider med begrunnelser, signert
av tre dommere.
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Rettsstaten Norge sluttet aldri a overraske. Anken var truk-
ket, det fikk advokaten bekreftet fra lagmannsretten samme dag.
Likevel brukte tre dommere tid og ressurser pa a forkaste en anke
som ikke eksisterte. Og rettsapparatet benytter steinaldertekno-
logi til 4 skyfle dokumenter frem og tilbake. Telefaxer! Var det
mikroskopiske dataminnet fullt, vil den ikke greie jobben. Ikke
ulikt enkelte saksbehandlere jeg har truffet.

Jeg bavia e-mail den rettsoppnevnte sakkyndige redegjore
for sin kunnskap om Miinchausen-mgdre, overgripere, overgri-
perslekt, sannsynlighetsberegning. Og hennes IQ. (Ja, jeg gikk
litt av skaftet) Hun svarte aldri.

Vi mennesker styres av folelser. Dommere, advokater og
psykologer er ogsd mennesker. Selvvar jeg ogsa styrt av folelser.
Jeg varinderlig forbannet. Og fortsatte 4 maile kritiske spgrsmal
til toppene i Gjemmum og Skapdal. Jeg oppnadde selvsagt bare at
de samme folkene ble enda mer lei av meg og saken.

Nar man er selvprosederende har retten plikt til a gi vei-
ledning i forkant. Tingretten gjorde ikke dette. Sorenskriveren
forsgkte i dokumenter a true meg til 8 bruke advokat. Jeg refe-
rerte til menneskerettighetserkleringen. Hittil hadde jeg punget
ut med 1,4 milli advokathonorarer, pluss noen hundre tusen til
privatdetektiver og eksperter.

Jeg hadde verken rad eller lyst til a bruke flere advokater.
Det fantes ikke den advokat i verden som (uten & fa en million
under bordet eller to over) kunne tygge seg gjennom den massive
veggen avdokumentasjon. Sakskomplekset var blitt enormt. Jeg
var den eneste som kjente alle detgaljer, og skulle gjore jobben
selv. Jeg skyldte min sgnn rettferdighet.

Norges lover ligger heldigvis pa nettet, og biblioteket har
faglitteratur. Jeg leste meg opp pa det jeg folte jeg trengte.

136



Na hadde jeg veert nedsauset i elendighet i mange ar, og
kombinasjonen «lite sgvn, lite mat, mye ol» viste seg & ikke
veere ideelt for immunforsvaret. Forst trodde jeg det var vanlig
influensa. Men hosten ble kronisk, og sevn umulig. Fastlegen
malte en skyhgy crp, og satte meg pa en to ukers antibiotikakur.

Politiet kom pa dera for a returnere tre av de fire min-
nepinnene jeg hadde sendt tingretten. (Jeg vet ikke hvor den
fjerde kopien ble av, kanskje ble den oversendt advokat Pose.)
Deinneholdt videoopptak av min sgnns uttalelser om overgrep
(se kap. Dokumentasjon bak i boka) og bilder av blamerker
og andre skader fra han var spebarn. Tingretten ville ikke
ha noe med denne saken & gjore. P4 fagspraket kalles dette
a «avskjeere bevis». Selvsagt gnsker man & avskjare det som
dokumenterer at man tar feil.

En ettermiddag i november satt jeg i et forretningsmate,
etterpa skulle vi ut for a spise. Telefonen ringte, jeg sa det var
politiet. Jeg var opptatt, og svarte ikke. De ringte flere ganger
fra forskjellige telefoner. Jeg svarte ikke, orket ikke mer juling.

Da jeg kom hjem etter midnatt hadde Delta-troppen
veert pa besgk. Naboer fortalte at politimenn med vdpen og
fullt utstyr hadde omringet huset og tatt seg inn. Dgrlasene
var byttet, pa en lapp sto det at nye ngkler kunne hentes pé
politistasjonen.
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Envenn kjorte meg ned dit. Der slang jeg sapass med leppa
atjegitillegg til de nye ngklene fikk besgksforbud mot politiet/
politistasjonen for de neste 24 timer.

Tilbakeileiligheten sa jeg at alt var endevendt. Et innram-
met bilde 13 knust i trappa. Det var det jeg tok av min senn da
han for forste gang smilte til meg, tre maneder gammel. Hva i
helvete? Jeg fattet det ikke. Forbannet ringte jeg 112 og spurte
politiet faen de holdt pa med. Hagla i vapenskapet var fjernet,
selven gammel, plombert Krag-Jorgensen jeg arvet etter farfar
var borte. Kunne jeg komme ned til politiet og snakke med dem?
Jeg forklarte samtidig at jeg hadde besgksforbud i 24 timer. Hun
jeg snakket med sa det var greit.

Pa politistasjonen klokken o4 fikk jeg en samtale med en
av de som hadde vert med pé aksjonen. Jeg hadde gatt opp og
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ned trappen hjemme flere tusen gangeri to tiar, og aldri gdelagt
noe. Hvorfor hadde politiet knust bildet av sennen min og ikke
en gang ryddet opp etter seg? Jeg fikk ikke noe svar. Derimot
ble jeg slengt pa glattcelle, fordi jeg na for andre gang hadde
brutt et ilagt besgksforbud. Den muntlige tillatelsen jeg hadde
fatt fra 112 var ikke gyldig. Det kom i tillegg til rettsvillfarelsen
den forste gangen (da jeg meatte min sgnn fem minutter og fikk
18.0001 bot). Né var jeg definert som farlig.

Det viste seg i ettertid at M — eller noen i hennes
krets — den ettermiddagen hadde ringt politiet og sagt at jeg
var observert i Gjemmum med skytevdpen. Men jeg var beviselig
i et forretningsmete.

En nabo fortalte han var blitt spurt av Delta-troppen om
han kjente meg. Naboen bekreftet det.

«Han er farlig», sa de.

«Nei, jeg har bodd her i seks ar og kjenner ham godt, han
er slett ikke farlig.»

«Han er farlig!», gjentok Deltagjengen. Som aldri noen
gang hadde sett eller snakket med meg. Hvor far de informa-
sjonen sin fra?

Desember: Etter en serie utsettelser ble hovedforhandlin-
gen berammet til 1. februar.

Jeg mailet advokat Pose spgrsmal om hennes privat-
gkonomi. Hvordan hadde hun pé lovlig vis greid a legge seg
opp XX millioner pa Y ar? Hun svarte med a ilegge meg brev-
og besgksforbud.

M fortsatte & hevde til instanser i Gjemmum at «Barnet
sier han er redd for Far, og redd for a ga pa skolen.» Men ingen
spurte var sgnn. Rapportene refererte kun hennes pastander:
«Mor sier at barnet sier...»
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Sist jeg hadde samver, under batturen i august, viste Grei-
ruds rapport at barnet hadde «sterke bénd til sin far og viste
tydelig at han var sveert glad i pappaen sin.» Og nd var han «redd
for far»? Hvorfor ble ikke rapporten til Greirud vektlagt?

Uansett hva jeg gjorde ville min sgnn snart vaere liv-
redd pappaen sin.

I11arhadde en Miinchausen-mor tryllet fram en virkelig-
het som ikke fantes. Hun var en magiker som innledet seansen
med Jeg kjenner systemet.

Nar man far mye juling blir man litt grinete.
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RETTSSAKEN SOM FORSVANT (2016)

vinges du til & sta og se pa at barnet ditt skades,

blir du som et saret dyr.

Januar. Jeg tenkte stadig pa Kristoffer Kihle, den unge gut-
ten som degde fordi alle sviktet ham. Til ordfereren i Andebu
sendte jeg like godt en skriftlig faktura pa 10 millioner kroner,
og ba om at belgpet ble utbetalt direkte til Kristoffers adelagte
far. Ordfareren, som beviselig hadde bidratt til sakens tragiske
utfall, ringte tilbake og lurte pa hva i all verden dette var. Vi
hadde en kort samtale som endte med at jeg ba ham ryke og reise.

Jeg hadde innkalt flere av de involverte som vitner: Ordfg-
rerne og barnevernlederneide to kommunene, Fylkesmannen,
min senns fastlege, kvinnene i Ms familie. Sorenskriveren hadde
bedt alle vitner stille frivillig. men ingen av de jeg innkalte
onsket & mote.

141



Pose skrevi et tilsvar at Ms familie ikke var relevant for saken.
Trolig hadde hun bedt dem skaffe seg hemmelig nummer, for da
jenteligaen ble innkalt var kvinnene ikke mulig a fa tak i. Jeg visste
at tre avdem bodde pa institusjoner forskjellige steder i landet.

M hadde pastétt at jeg stadig kom pé kant med sjefen. En
avmine tidligere sjefer var villig til a vitne om det motsatte. Men
advokat Pose ringte ham hjemme og overtalte ham til ikke &
stille. Hva hadde hun fortalt ham? Hun ringte ogsa datteren til
min venninne for & forhgre seg om hvem som ville stille i retten.

Andre av mine vitner orket ikke belastningen med & bli
revkjort en gang til. I forrige rettssak hadde advokat Pose
behandlet dem som kriminelle.

Slik har det veert i en rekke stygge overgrepssaker: Av for-
skjellige grunner gnsker ikke vitnene 4 stille.

Antibiotikakuren hjalp ikke, og mykoplasma pa begge lun-
gene viste seg a vaere svaert smertefullt. Liggende hoster man seg
nesten i hjel. Halvveis sittende pa sofaen fungerer man delvis,
men sgvn var umulig. Jeg var tilbake i kjelleren. Faen, nd som
hovedforhandlingen nermet seg métte jeg veere frisk og klar.

Av fastlegen fikk jeg en stor dose hestedop. Cosylan er en
hostesaft som inneholder morfinpreparater.

Kunne jeg sgke erstatning for mitt barns edelagte liv og
helse? Gorgon Sorenskrivers svar:

«Sgksmal ma sendes direkte til den enkelte kommune.»

Det gjorde jeg. Skapdal svarte aldri. Radmannen i Gjem-
mum skrev: «Duvil fa tilbakemelding om noe tid». Jeg svarte at
noetid var et litt ullent begrep: Er det en dag, en uke, et ar? Siden
horte jeg aldri noe, s det betyr nok svert, kanskje uendelig lang tid.

Jeg ringte Sorenskriveren og ba om et privat mgte: Kunne
vi fa til en lgsning utenfor rettsapparatet? «Tre gdelagte barn
trenger hjelp. Veer sa snill, sorenskriver.» Det gnsket han ikke.
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Jeg hadde gravd frem ubehagelige opplysninger, og visste
hvordan varslere ble behandlet. Na begynte jeg a frykte for min
egen sikkerhet, og lagret backup av all kommunikasjon pa et
trygt sted. Kanskje var jeg begynt a bli paranoid?

Ibsen

Jeg har hatt fortrolige samtaler med folk jeg kjenner i media og pa
toppen avsamfunnet, navn jeg aldri vil avslgre. (Jada, selv med
denne kunnskapen har ting gétt til helvete.) De sier at pressen
i visse tilfeller kan presses til taushet. Nar nettverkene foler
seg truet kan samfunnets beskyttere gi avkall pa prinsippene.

Noen burde skrive en bok kalt «Norsk dritt», om korrupsjon,
snusk og alt det offisielle Norge holder skjult. Den fighten tor jeg
ikke ta, jeg er i nok trebbel som det er, og fatter meg i korthet.

Da vi hadde om Ibsen pé skolen virket det donn kjedelig.
Men en av samtalepartnerne minnet meg om at Ibsen kunne
ett og annet om korrupsjon i lokalsamfunn. Flere av stykkene
handler om hvordan gkonomiske interesser kolliderer med
fellesskapets beste. Pa den tiden var Vestfold et vekstomrade, i
vare dager er Romerike et av de mest ekspanderende.

Da jeg flyttet hit for 20 ar siden horte jeg om boligfeltet som
ble bygget gst i kommunen. Omradet hadde veert et avfalldsde-
poni. Na skulle det bygges boliger, og kommunen garanterte at
det var trygt. Folk strommet til og bygget hus. Men jeg hadde
gatt tur der, og tenkte: Kjenner de ikke lukta, ser de ikke makene
som fortsatt svever over omradet? Hva vet de om hva som ligger
skjult i grunnen, nede i morket?

I dag har saken tvunget seg fram, og nadd de riksdekkende
mediene. Folk ma flytte fra husene, som fylles av helseskadelige
og eksplosive gasser. Metan, benzen og arsenikk.
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Er det slik at jo mer penger som eri omlgp, jo mer lemfeldig
behandles saken? Det finnes x antall folk som underveis kan
stikke en en bunke penger i lomma.

Prinsippet: En liten kjerne av folk tar snarveier. Folk flest
vet bare det som stariavisen. Mellom der sitter alle de som burde
varslet, men som lukker gynene.

Din lokalavis vet om saken, men skriver om alt mulig annet.
De ttilbyr deg gratis spalteplass ved bryllup og barnefedsler, men
har nere band til maktfolkene med pengesekken. Hvis boblen
brister er det de riksdekkende mediene som kjorer saken.

( Vannverk-saken

Pa 90-tallet bygde Nedre Romerike Vannverk et
nytt og fremtidsrettet anlegg. Problemet var at
sjefen stakk midler fra det interkommunale AS-et i
egen lomme. Styret i vannverket besto av ordfgrere
i omradet, disse fikk ferieturer og andre goder for
a se gjennom fingrene med snusket. Aftenposten
rullet opp saken i 2005. Sjefen nektet for alt, men
ble etter hvert dgmt til 7,5 ars fengsel. For pen-
gene hadde han kjgpt en jaktfarm i Sgr-Afrika.
Etterforskerne fant utstoppede lgver, luksusbiler
og andre verdier. 35 millioner kroner var blitt gjemt
unna pa kontoer i Sveits. Den gkonomiske opp-
rydningen tok mange ar, og kostet i seg selv 60
millioner. Alt dette var skattebetalernes penger. |
denne perioden ble ogsa avtalen om bygging pa
avfallsdeponiet inngatt.
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Ordfereren under vannverk-skandalen var tidiligere
prest, i likhet med den naverende ordfereren. Begge er utad-
vendte og joviale karer, hvis du traff dem i et teselskap ville du
blitt sjarmert.

Felles for barnevernet og eiendomsbransjen er at det er
mye penger i omlgp. Dobbeltroller og nettverk uten innsyn.

Hovedforhandlingen 1. februar (rettssak nr. 4 i rek-
ken) nazrmet seg.

Hva ville retten gjore, erkjenne egne feil? Eller kunne
de glatt trylle bort rapportene som gjennom 11 ar dokumen-
terte at min sgnn var skadet? Det som retten skriver er jo per
definisjon rett.

Jeg hadde sendtialt 36 prosesskrift der dokumentasjonen
ble koblet mot tidslinjen — til sorenskriveren, de to ordfererne,
Barne- og Likestillingsdepartementet, Barneombudet, Advokat-
foreningen, Psykologforeningen og Justisdepartementet. Ogsa
til journalister som hadde fulgt saken.

Ryggsaylen og magen holdt hvert sitt helvete, mykoplas-
maen stortrivdes i dypet avlungene, og jeg sov omtrent ikke.

Det er vanlig at barnevernere etter endt utdanning gjerne
jobberidet offentlige et ar eller to, for sa a leie seg ut til private
selskaper. Disse tjener grovt pa 4 leie seg ut til kommuner med
darlig rad. En rekke involverte kanaliserer oppdrag til egne (eller
venners) virksomheter.

Det finnes sikkert mange dyktige og samvittighetsfulle
barnevernere der ute. Problemet mitt er bare at jeg ikke har
truffet noen avdem.

Hvorfor blir et barn som aldri ser pappaen sin «redd»
pappa? Duvet svaret.
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29.januar: Forsteside i A-Magasinet om en mor som hadde
tatt livet av sitt spebarn. Diagnosen: Miinchausen by proxy.
Epikrisen for barnet dede var tilneermet lik min senns. Moren
ble demt til syv ars fengsel.

Jeg hadde tidligere vert i kontakt med journalistene bak
artikkelen. Saken, som var anonymisert, inneholdt flere av
momentene jeg fortalte fra mitt barns historie.

#

- - .
r 3

For noen barn er mamma det farligste i livet.

Jomass ble bare ett ir

Overskrift: “For noen barn er mamma det farligste i livet.” Ingress: “Hvorfor er

det sd vanskelig d forestille seq at en mor kan vare farlig for sitt eget barn?”

Mitt barn overlevde flere slike angrep (som rettslig er
definert som drapsforsgk), men han ble pafert hjerneskade, er
seksualisert, har gdelagt fotstilling og store adferdsproblemer.

M var fortsatt ansett som en «god mor», som Gjemmum/
Alvdal-moren i sin tid var. Av de samme fagfolkene.
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Kanskje man i Gjemmum mener at overgrep og sys-
temsvikt er en bevaringsverdig tradisjon? Man kan lure pa
om de har fatt stgtte fra Kulturradet for a holde deni hevd.

30.januar: Forsteside i lokalavisa om vold mot barn. Jour-
nalister som skriver om overgrep fortjener en stor takk.

For var jeg en velfungerende borger. Na hadde jeg mistet
all tiltro til samfunnet.

Rettssaken startet mandag 1. februar. Dag 1 av hoved-
forhandlingen besto av innledningsprosedyrer jeg som
selvprosederende var fritatt for. Jeg hadde orientert Gorgon
Sorenskriver om ryggproblemene og at jeg ikke stilte.

Aftenpostens forstesidesak denne dagen var om meadres
vold mot barn, og forskjellsbehandling i rettsapparatet: Hvorfor
far kvinnelige voldsutovere lavere straff enn menn?

Dag 2 var det ingen grunn til 4 stille opp pa, nar ingen av
de innkalte vitnene ville stille.

Jeg orienterte sorenskriveren om at mine vitner uansett sto
inne for bekymringsmeldingene og tidligere vitnemal.

Kvelden for dag 3 hadde jeg drukket fire gl. KI. 04 vaknet
jeg med sterk hoste og smerter, og tok en slurk Cosylan. K108:45
onsdag 3. februar kjorte jeg til tingretten for & vitne i mitt livs
viktigste rettssak.

Pa tavla sa jeg at min sak ikke sto oppfert pa sakslisten.
Hvaiall verden? Jeg hadde satt livet mitt pa vent et helt ar for
dette, siden saken var stadig blitt utsatt. Jeg kom for a belyse en
overgrepssak og systemsvikt. Det var min siste sjanse til redde
mitt barn, dessuten gjaldt det to andre gdelagte unger. Hvor var
saken blitt av?

Jeg gikk opp i annen etasje, klinket bjella i resepsjonen, og
spurte etter Gorgon Sorenskriver. Han var ikke tilgjengelig. Jeg
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forklarte tydelig hva jeg mente om dette, og ropte: «<Han er vel
og puler ungjenter sammen med ordfereren.»

Pa vei ned trappa sa jeg politifolkene. De fulgte meg ned
ogut avsvingdgrene. Jeg sa «Greit, men vaer sa snill a ikke bank
meg, jeg har en alvorlig ryggskade». De tok fram arket med
brev- og besgksforbudet mot advokat Pose, som hun selvhadde
krevd. Jeg signerte. Da jeg ga kulepennen tilbake rgsket de meg
ned i bakken utenfor tinghuset, ga meg juling, og kastet meg
pa glattcelle.

Hva skjedde med saken? Jeg vet rett og slett ikke. Jeg sé
ikke Ms bil pa plassen, hun var neppe der. Hun og advokat Pose
hadde greid & fjerne saken i sin helhet. Trolig fordi jeg var en
gal, voldelig tyrann.

Etter fengslingsmeatet og to dogn til pa glattcelle ble jeg
igjen kjort til Oslo Fengsel.

Straffesaken ble berammet til mai, og flyttet lenger
nord i distriktet.

Skapdals ordferer stilte ikke i rettssalen (var det fordi han
visste jeg kunne dokumentere tvilsomme eiendomstransaksjo-
ner og andre ubehagelige fakta?) Gjemmums ordferer var der,
han satt med AP-nalen pa jakkeslaget. Men politiadvokaten
hadde uansett nektet min oppnevnte advokat a fremvise doku-
mentasjonen jeg hadde.

Politimann nr. 1 vitnet over telefon. Min advokat spurte om
det var mistanke om promillekjoring. Politimann nr. I svarte:
«Nei, det var ingen mistanke om promille».

Politimann nr. 2 stilte som vitne i salen.

«Vardet mistanke om promillekjoring? » spurtemin advokat.

Politimann nr. 2: «Ja.»
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Advokaten: Hvem hadde mistanke om det?

Politimann nr.2: «Politimann nr. 1.»

I politirapporten sto det at et videokamera hadde fanget
opp at jeg kom til tingretten for kl. 09. Men det samme kameraet,
for det var pa samme sted, hadde tydeligvis ikke oppfanget at
jeg fikk juling fem minutter senere. Politiet pasto at filmen var
«blitt borte». Ja den hadde sikkert fordampet.

Kjennelsen lod pa dtte méneders fengsel. Stralesmertene
etter politijulingen gikk helt ned til fottene, og jeg snakket pa
meg en méned til. Dommen gikk péd «plagsom adferd, trusler
mot politiet, fredskrenkelser, pavirkning av rettens akterer og
fyllekjoring».

Hvis du pukker p4d makta havner du i fengsel. Har de ikke
noe pa deg finner de pa noe. I ettertid kan det ikke etterproves.

Mange i Norge er ravkjort. Innsatte forsgker a ta sitt liv,
de trenger apenbart hjelp, men blir stripset fast i kjellere. Uten-
for: Overgrep som gari arv, psykiske problemer, gkonomisk og
emosjonell fattigdom, kameraderi, korrupsjon, mobbing, vold,
meorke hemmeligheter, trusler, rus, smerte, selvmord. Hvordan
henger samfunnet i det hele tatt sammen?

Forvar jeg stolt over a leve i et rettferdig og godt samfunn.
Grunnloven, 17. mai, Bjernson. N4 har alt snudd. Pa facebook:
Glansede julebilder, lagt ut av folk jeg vet sliter. Selv la jeg ut
bilde av stativet med fire el-gitarer i stua, i en tilnsermelsesvis
juletreaktig formasjon.

Jeg tapte selvsagt straffesaken. Sorenskriveren tildelte
meg ogsa saksomkostningene, 220.000 kroner. Namsmannen
tok pengene direkte fra min konto da jeg satt i fengsel, advokat
Pose skulle ha blodpengene sine. Det var bare ruiner tilbake.

Hvis du sper hvordan det er med barnet mitt: Jeg haringen
anelse. Jeg er frademt retten til alt samvzaer, og har ikke sett ham
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pa mange ar. Jeg far fortsatt ikke se ham. Gorgon Sorenskriver
tryllet bort alle rapporter og bevisforing om min senns utvikling.

Jeg har fortsatt besgksforbud mot min egen sgnn og de
fleste andre i saken. En gang i aret fornyes forbudene, da kommer
politifolk pa dera og ber meg underskrive. Jeg har ikke noe valg.
I teorien skal de behandles avretten for hver gang, men i praksis

finnes det ikke ankemuligheter.
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ETTERORD (2017)

eg orker ikke mer. Tor ikke heller. Mannen i gata, det
er ofte en mann, har ingenting han skal ha sagt. Jeg
er gdelagt. Min sgnn er gdelagt.

Min sgster prover fortsatt a fa kontakt med ham, og sender
julegaver og bursdagspresanger. Ingen respons. Ikke ett ord.
Hun har ingen kontakt med sitt tantebarn.

Navnene er anonymisert. Men jeg ville loyet hvis jeg sa jeg
ikke hadde et gnske om a stille saksbehandlere og psykologer
til ansvar. Hvordan f4 myndighetene til & forstd alvoret i det
pagdende helvetet mange barn opplever?

Lykke til i livet, kjeere sonn. Jeg gjorde det jeg kunne, og
brukte nesten to millioner. Penger jeg jobbet hardt for, som
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du en gang skulle fatt til en egen leilighet. Der kunne du levd i
frihet, fri fra alle gale voksne.

Du ble ikke sett. Jeg skulle tatt deg under armen og romt
langt bort. Fatt deg i sikkerhet, uten tanke for konsekvensene.
Jeg har veert en elendig far.

Jeg sitter pa trammen utenfor min barnlgse leilighet og
begynner & ga tom for hat. Jeg har pd mange mater gitt opp. Jeg
er ikke ute etter hevn, men har heller ikke noe fromt gnske om
a tilgi hverken barnemishandlere eller de som ser en annen vei.
Jeg skulle gjerne veert positiv og sett framover, men det som er
odelagt lar seg ikke reparere. Hapet er at historien blir lest av
mange nok til at slike saker ikke sa lett lar seg dysse ned.

Jeg skriver dette for andre fedre, madre og barn som er offer
for samverssabotasje og forelderfiendtliggjoring. For menn og
kvinner som en dag vaknerien opp-ned-verden og strever med
a finne veien ut. For de som har mentale lidelser, og resten av
oss, som bare er pa vei til 4 bli spre.

Beklager, kjare sonn. Du er den eneste helt uskyldige
i denne saken. Vi har alle sviktet. Jeg skulle stolt pa mage-
folelsen, reagert raskere, og kjempet hardere. Det er min
skyld. Hilsen pappaen din, som alltid vil elske deg.

Uansett.
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2018

esiste arene har jeg pa forskjellige mater provd
a fa denne historien ut. Jeg orker ikke fortelle
den flere ganger, og ikke pa snillere méter. Det eneste jeg har
na er dette manuset, og hipet om at ting vil endre seg nar det
publiseres. Jeg harlevd 13 ariet morke jeg ikke har funnet noen
vei ut av, na trenger jeg a sette en strek og begynne et nytt liv.
Min forlegger forteller meg at det sjelden blir slik, nar en bok
utgis fortsetter ting som oftest som for. Jeg orker ikke tenke pa
det, hdper bare at noe vil bli annerledes.
Jeg kommer ikke til & bli gammel.
Nar det gjelder maktovergrep har noe av dritten jeg fant
kommet fram via metoo-kampanjen. Maktpersoner lever i en
boble der de mener det meste er lov.
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I avisoppslag forteller folk om sin uro for hvordan bar-
nevernet fungerer. Tallrike bekymringsmeldinger, ikke mot
foreldre, men mot systemet.

Desperate fedre og meadre, med tastaturer fuktskadde av
tarer, forer sin kamp pé sosiale medier. Noen mener barnevernet
ber involvere seg sjeldnere, andre at de ber gripe inn oftere i
barns liv. Jeg mener forst og fremst at det de gjor ma kvalitets-
sikres pa en helt annen mate enn i dag.

Min erfaring er at barns skjebner overlates til tilfeldige
saksbehandleres magefolelse og innleide psykologers gkono-
miske interesser. Mellom slapp kommunal handtering — med
manglende innsyn — og outsourcing til en grisk privat sektor
skapes et vakuum der fagfolk gjor seg fete. Jeg er sikker pa at
det finnes garasjepibygg i vart land som har fatt grundigere og
mer serigs behandling enn saker der barn er blitt mishandlet.

Selv foler jeg ingen glede ved noe lenger. I media og pé
facebook ser jeg bare kulissene folk holder opp. Offentligheten,
ogvivanlige borgere, prover a dekke over dritten og merket. Jeg
tenker at vi ikke kan ha det slik. Noe er gatt galt et sted pa veien,
og vi ma finne ut hva. Det er ikke et slikt samfunn vi skal ha.
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DOKUMENTASJON

VIDEOKLIPP

Med mobiltelefonen gjorde Far i perioden 2011-2014 lyd- og
videoopptak avsin senn. Materialet er gjennomgatt av forlaget,
som her har gjort utdrag fra noen avvideoene.

«Mamma klyper» (juli 2011)

(F peker pa barnets kinn, filmer det)

«Det merket som er her, som er hovent, hva er det for noe?»
«Det er mamma...»

«Hva er det som har skjedd?»

(B viser ved 4 klype seg selv kraftig i kinnet med heyre hand)
«Hm?»

«Hun klyper meg.»

«Hun klyper deg i ansiktet?»

«Ja...»

«Nér var dette?»

«Pa tirsdagen... nér jeg var der...»
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«Mamma hater meg» (ved leggetid, juli 2o11)

«Hva var det du sa for noe?»

«(uhgrlig)»

«Hvorfor klyper mamma deg i ansiktet.»

«Det er... er fordi at mamma ikke vil ha meg som senn mer.»
«Hvorfor vil hun ikke det?»

«Vet ikke. Hun hater meg.»

«Mamma ond» (ved juletreet, desember z011)
«Hva var det du sa om mamma?»

«Mamma er ondskaps... hun er... ond.»
«Hvordan da?»

(skriker) «GA OG (uherlig) MED DEG!»
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«Feil kler» (januar 2012)

(Mens B tar pa seg yttertoyet for a ga ut og leke)
«Hvavar det du sa..? Hva var det du snakka om, i (X)-veien...»
«Davar... da hadde jeg akkurat statt opp...»

«Javel, pa kjokkenet?»

«Og si... sd ble mamma sa... Jeg tok pa meg feil kleer.»
«Ogsa?»

«8a klgyp hun meg i... ba... (uherlig)...»

«Hva sa du, hun klgyp deg?»

«I balla...»

«Klpyp hun deg i tissen?»

«]a,»

«Hvor var det du bodde hen da?»

«I(X)-veien, sa klart.»

«I(X)-veien, ja, det er ganske lenge siden da?»

«Ja, to ar siden.»

«Var (stefar) der da?»

«Nei, da kjente ikke mamma og jeg han.»
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MYSERUDS F@RSTE RAPPORT, OKTOBER 2011
Som rettsoppnevnt psykolog var Myserud tiltrodd en oppgave
av samfunnet, og fikk titusener av kroner for jobben. Hennes
rapport var grunnlaget for tingrettens behandling i 2011 (den
forste rettssaken, der Mor stevnet Far). I praksis lener retten
seg utelukkende pa den sakkyndiges vurdering. Rapportene fra
skole, PP-tjeneste og barnehage viste et annet bilde, men disse
var ikke tilgjengelig for retten.

Deter et betydelig ansvar, der mandatet er & veere en ngytral
fagperson som gjor en upartisk og gjennomarbeidet vurdering.

Oppdrag, mandat og arbeid i saken

Undertegnede psykolog var til stede ved saksforberedende mete den 24.08.20 l_] og ble senere
i brev av 05.07.201 1 oppnevnt som sakkyndig i ovennevnte sak. Jeg var ogs il stede ved
rettsmate den 19.08.2011 og jeg viser i helhet til kjennelse av 24.08.2011.

Iinnledningen gjor psykologen rede for historikken. Merk
datoene: Saksforberende meote i august 2011, og at hun senere,
ijuli samme ar ble oppnevnt som sakkyndig. Dertil kommer at
Myseruds forste besgk hos far var flere maneder for, i mai 2011.
For dette igjen hadde hun hatt samtaler hos Mor, trolig i april.

Det er blitt alvorlig surr i kronologien. I et s viktig doku-
ment bor man kunne forvente at det er gjort korrekturlesing.
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Foreldrenes konflikt vurderes sementert og fastldst. De problemstillinger som var til stede
som konflikttema tidlig er der fremdeles og er vel mer omfattende. Far meldte i sommer mor
til politiet med mistanke om fysisk overgrep ovenfor sennen. Han har tidligere meldt
bekymring til bamevernet, Verken barnevern eller skole finner grunn til bekymring for
barnets omsorg hos moren. Mor mener fars innspill er edeleggende for den relasjon de har og

han mé skjenne at han angriper henne pd "hjemmebane™ i og med at hun selv er
barnevernpedagog. Hu initiativ krenkende.

Merk: Mors utdanning som barnevernspedagog brukes her
som argument for at hun gir god omsorg. Det er en kjent sak at
barnemishandling skjer i alle samfunnslag og yrkesgrupper.
Dette er ikke et saklig argument.

I notat til barneverntjenesten skriver fastlege at det ikke har vaert notert noen henvendelse ang.
psykisk ubalanse hos mor etter fadsel. Hun hadde imidlertid brystbetennelse og var i den
forbindelse til et par konsultasjoner. Det fremgér at mor var noe nedfor etter at hennes far
dede i desember 2006, men ingen pafallende sorgreaksjon.

I fars senere omtale av at mor hadde fadselsdepresjon si unnlater han 4 fortelle at hennes far

dor for gutten fyller aret. Far skriver fyldig om mors sinne og frustrasjon i begynnelsen av
2007. Han gir heller ingen beskrivelse av om mor er lei seg i denne sammenheng.

I begynte | [ barmehage i januar 2006 vel 1 dr gammel (dok 6 i
barnevernmappen). Barnet viste nok s tidlig begrensninger i sin utvikling som gjorde at han
ble vurdert i forhold til ekstra bistand. Han brukte bleier til etter 4 4rs alder, Han var fadi med
skjev benstilling og var svert plattfot. Han virket stiv i kroppen og brukte lang tid pa & bli
trygg i klatre, lape situasjoner osv.

Merk, avsnitt 2: Psykologen bommer pa kronologien med
ett ar, barnet ble fodt i 2004. Da Ms far dede, bratt og uventet,
hadde den pastatte mishandlingen foregatt i nesten to ar.

Sorgreaksjoner kan veere sd mangt, men i dette tilfellet var
fars bekymring at barnet led overlast. Selvom en forelder skulle
vare i sorg kan det uansett ikke tillates at barn blir skadet. Her
tok Far ansvar ved 4 melde fra.

At B var fadt med skjev benstilling er ellers bare en gjen-
givelse av Ms pastand. Dokumentasjon fra Ahus, innhentet av

Far, viser det motsatte.
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Under mine to besek i fars hjem kreves det ikke noe av -i form av fellesskap eller
grenser i forhold til spill, tv-titting JJlliser far noe ved det spillet han holder p& med. Det
er heller ingen felles aktiviteter mellom far og gutt i hjemmet, men planlegging av hva som
skal gjores nér jeg ikke er der, som spill p4 golfbanen eller innkjep av sushi. Far folger ikke

opp egne beskjeder om 4 slutte med spill og gutten gjer hva han vil. gir lite kontakt.
Han uttaler seg negativt om mor og far sier at sint ma han ikke si. opprettholder sitt
utsagn “drittkjeerring” og far snakker videre om sitt.

Merk: Far irettesetter sonnens negative uttalelser om Mor

(«sdnt ma du ikke si!>»), og forsgker deretter a avlede og bytte
samtaleemne. Dette er en konfliktdempende strategi, men tolkes
som noe negativt av psykologen.

opplever ting og hvem han er. Det har utviklet seg en kamp om guttens felelsesliv og et
vedvarende engasjement omkring hans lojalitet. Nér barnets hverdag over lang tid er
konﬂlkuema sher del alvorllg t‘ordl mgen omréder blar utenfcn- konflikt. | denne utviklingen

1Al harnehagen nok S D orsokt dratt inn i denne konflikten agermger
pﬁ mange miter en respons, ‘-‘]lk jeg vurderer dct pé denne konflikten. Et barn vil over tid ha
reaksjoner som kan bli sterke av dette konfliktfylte trykket.

Guttens far har over mange r samlet inn informasjon om morens inkompetanse. 1 samtaler
med han fremkommer at det ikke er mulig 4 forstd situasjoner og hendelser innenfor noen
annen ramme enn at guttens mor er aggressiv og paferer gutten skader.

Merk: Det var barnehagen som varslet Far om barnet og
Mors adferd. Ikke omvendt, slik det her fremstilles.

Merk, avsnitt 2: Fars varsler om og dokumentasjon avvold
mot barnet mistenkeliggjores.
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Jeg har flere ganger snakket med_ hvordan péstandene om vold mot [l
har oppstitt. Hun kjenner seg ikke igjen i omtalen far gir. Det er bestandig et eller annet som
kan antenne og fere til en brann, men hun har ikke funnet ting som kan forklare forhold som
kommer frem, verken direkte pastander eller ting Ml sicr i fars opptak. Hun kjenner heller
ikke igjen noe som kan forklare f. cks det JJJjjj snakker om nér det gjelder ketchup i
dommeravheret.

Merk: Mor nekter for 4 ha utgvet vold mot barnet. Det kan
ikke, som her, brukes som et argument for at hun ikke har utsatt
barnet for vold.

forteller at han gjor mange hyggelige ting med [l fra golf, til fisketurer og
jakt. De har veert sammen pa (SN i sommer og MMM er flink til & veere med. Far har
i sommer kjopt seg bat ogfiilillll har vzert fornoyd med 4 ha med andre gutter pd bttur. Far
sier han har fatt gode tilbakemeldinger fra foreldre i nabolaget og disse har sagt at n md vel
de ogsa investere i béit for ungene hadde syntes det var topp. (N forte!ler at det
har kommet gutter pé besak ogsé nér (il har vert hos sin mor og de har villet vacre pd
besok. (N f<mstir nok si utilslert forneyd med at guttene vil veere pa besek hos
han nar WB ikke var der. A vaere en populeer pappa til I vil gjerne NI vicre, Far
opplever at I h: ct eksplosivt sinne og at hun skader gutten. Il kommer
og forteller den ene historien etter den andre. Han har snakket om at mor er slem siden han
var 3,5 fr.

Merk: Far blir med andre ord kritisert for 8 enske 4 veere en
«populeer pappa» for sin senn. Bevisforing for at M mishandler
barnet tolkes derimot som mistenkeliggjoring.
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Han vet at jeg er pé besek for 4 se hvordan han har det og at jeg skriver ned noe av det jeg ser
og harer, og at jeg skal bruke dette for 4 se hva som er best for JJillfremover. Jeg spor han
om skolen og han synes at han har det bra. Det er bedre & veere i 2. klasse enn 1. klasse. Han
har venner. [JJlliforteller at det cr best lywaforudc’lm—“lrtjciﬂgwmm
bestemmer eller slér (teatralsk i stemmen). Jeg spar om dette med 4 slé blant annet hvor det
mmmahmrdan han vet det. Han ser opp pé meg fra det
han har i hendene, ser meg inn i eynene og sier “jeg bare tulla”, Det er ingen som slar. Han
sier at han har det like bra begge steder og at han har flere venner der farb .ibcg:mncr
i snakke om bilen sin og ting i umiddelbar nzrhet. Han snakker ]ﬁ Han forteller at

han gleder seg til at mamma far baby. P4 spersmél s sier han at han skal vaere med 4 ta inn
baten til helgen.

Merk: Med beskrivelsen «teatralsk i stemmen» antar
vel Myserud her at barnet er blitt instruert til 4 lyve. Barnets
pastand om at det blir slatt refereres som usann. Finnes det
andre tolkningsmuligheter? Det er ikke uvanlig at barn (eller
voksne) ved en konfrontasjon nekter for at mishandling
har skjedd, selv nar det er tilfelle. Man er fanget mellom to
verdener, og vakler mellom dem. Det er heller ikke gitt at det er
enkelt for et barn & holde fast ved sin versjon avvirkeligheten,
i mgte med en man skjonner ikke er mottagelig. Barn forstar
mer enn voksne gjerne tror, og man ma anta at Barnet etter en
serie mgter med Myserud (hos moren og faren, og alene) er fullt
inneforstatt med hvordan hun tolker situasjonen.

Undertegnede har i denne saken brukt mest tid sammen med mor, og sammen med mor og
I 2 det er alvorlige pastander om vold fra mors side ovenfor[JJjjJeg har ut fra hva jeg
anser som mulig vurdert disse forhold ut fra observasjoner i hjemmet og samtaler om tema.
Merk: Psykologen slar fast at hun har brukt mest tid
sammen med Mor, og med henne og barnet. Her har Mor vert
fullt klar over at hun er til observasjon, og som fagperson kjenner
hun systemet. Hvor sannsynlig er det at hun i en slik situasjon
vil utgve vold eller aggressiv adferd?
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Dommeravheret a\_r- kommentar

Jeg har lest og hert avheret av barnet som ble foretatt 08.07.11. Av innholdsopplysninger
som gutten kom med s vil de ikke gjengis. Jeg viser kort til enkelte opplysninger. Mitt fokus
har veert hvordan| forholder seg i avheret. Ut over dette er det ikke gjort noen vurdering
av dommeravheret verken av avherenes form eller neyaktigheten og realitetene i barnas -
utsagn. Dommeravherene, innhold og form, er pé samme méte som andre opplysninger i
saken, en del av vurderingsgrunnlaget for 4 besvare mandatet.

jSnnomgflcnde er at gutten i liten grad ensker & redegjore serlig fyllestgjerende og det

dtere selve situasjonen og relas _Jonen til den som
“har avheret. Han viser til at han har bedre, eldre, eller lengre pa ulike tema. Det er best det
som er ved- Han viser interesse for avharer og konkurrerer, ssammenligner, men er ogsé
interessert i avherer som ; har du barn osv. Han er tidvis motorisk urolig. Han er opptatt av
hva han skal gjere etter avheret som 4 gé i lekebutikk. Han formidler ogsé at han ikke ensket
i mote til avhar og at han og far var uenig om dette.

Merk: Sakkyndig vil ikke ta stilling til opplysninger som
framkom i dommeravhgret. men opplyser samtidig at avherets
innhold og form er en del av beslutningsgrunnlaget.

Merk, avsnitt 2: Dette er uklare og spraklig svake formu-
leringer. Barnet prover ut den som avhgrer, tester ut grenser
og onsker seg bort. Hans adferd under avheret brukes som
argument for & ikke ta innholdet pa alvor.
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Far har ovenfor undertegnede bebudet at saken skal til lagmannsrett vis han ikke fir en god
nok lesning i tingretten. Vis konflikten i det videre opprettholdes eventuelt eker si er jeg
usikker pa om samvzret ber ha et slikt omfang da en viderefering/opptrapping av konflikt

forringer guttens virkelighet i stor grad.

Min anbefaling er at samvzeret kan fortsette med hver andre helg for eksempel fredag til
mandag, og en deling i ferier vis konflikten trappes ned. Fortsetter barnet 4 leve med
névarende konfliktniva og egen deltagelse i konflikten sé bar samveret trappes ytterligere
ned.

I dcn 12. oktober 2011
I
psykolog

Merk: Den sakkyndige bruker Fars engasjement for barnets
velferd som argument mot hans evner som omsorgsperson.

Generelt er det vanskelig a finne den neytrale akterens
stemme i rapporten. Det er apenbart at Mors versjon er blitt
trodd, Fars ikke.

Kun et fatall av sprakfeilene er markert, det er en rekke
andre. Enkeltvis kan det virke som detaljer, men i sum gis et
inntrykk av at dette er hastverksarbeid. Det forventer man ikke
i et dokument som avgjor et barns skjebne.

Far forteller: «Jeg har sett slike feil gjennomgéende i for-
skjellige rapporter. Feil i kronologi, feil bruk av entall/flertall, og
presens/fortid. Det fremstar ikke som skrivefeil, men at det er
klipp og lim mellom forskjellige dokumenter, gjenbruk av ting
som er skrevet tidligere. Se feks faksimilen avdommeravhgret
pa forrige side, «barnas utsagn», om min sgnns utsagn.»
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I Tingretten oktober 2012 (rettssak nr 2 i rekken) fikk Far
medhold, og ble tilkjent likt samvaer. Dommeren var kritisk til
Myseruds rapport og opptreden, og betegnet den som partisk.
Hun ble etter dette tatt av saken, og en ny psykolog oppnevnt.

Aftenpostens artikkelserie om sakkyndige psykologer
i barnesaker, juni 2018: 80 psykologisk sakkyndige i Oslo og
Akershus star pa listen som sakkyndige velges fra, 232 for landet
totalt. Intervju med advokat Thea Totland, som er spesialist i
barns rettigheter og har arbeidet som barneadvokat siden 2005:

«

- Noen sakkyndige har ord pa seg for a vaere spe-
sielt «pro-mor» eller «pro-far».

+ (Kan den ene parts advokat pavirke hvem dom-
meren oppnhevner?) Ofte har vi planmgter for
rettssaken. Dukker det opp et navn pa sakkyndig
som jeg har darlig erfaring med, sier jeg klart fra.
Som oftest blir det lyttet til.

- Ferske advokater har ikke det samme erfarings-
grunnlaget, i storre grad «tar de den de far».
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- Psykologene pa min nei-liste fremstar som fag-
lig svake, og rapportene de skriver er ofte svaert
like hverandre. De trekker bastante konklusjoner,
som: «Barnet flyttes til mor.» Det bgr de overlate
til retten, det er ikke sakkyndiges oppgave. De
starter med en hypotese om hvem som bgr ha
hovedomsorgen - og fglger den til siste slutt, uten
a veere apen for andre mulige Igsninger. Det gir
sjelden et godt resultat.

- God kvalitet pa sakkyndige er avgjgrende for en
rettferdig rettergang, fordi dommeren som regel

felger psykologens vurdering.

- https://www.aftenposten.no/norge/i/P3zbKb/
Advokatens-nei-liste-over-barnefaglig-sakkyndige-inneholder-1314-navn-

Far forteller: «I ettertid vet jeg at advokat Pose og Myserud
har hatt en rekke saker sammen. Jeg kjenner ikke til prosessen
da Myserud ble oppnevnt som sakkyndig.

Jeg spurte advokat A om Myserud og advokat Pose. Hva
var motpartens strategi? Hun var blank, kjente ikke til noen
avdem. En erfaren advokat ville visst at de var kjente aktorer i
barnesaker, og lagt en strategi.

Av ting jeg hadde lest pa nettet skjonte jeg at Myserud
var omstridt. Men jeg protesterte ikke pa at hun ble valgt. Pa
den tiden trodde jeg fortsatt at systemet fungerte, at det fan-
tes spilleregler.»
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FYLKESMANNENS RAPPORTER
I sin rapport datert 26. juni 2012 rettet Fylkesmannen kritikk

mot Skapdals hindtering av saken, pa flere punkter.

krav om snarest

SamIyKKE, Sil IEIET Ualime vty
overholdt barney mlovens
rholdt be =
ldingen skal

1 nen nklusjon
Bameverntjenesten i kommune har ikke ove e
og senest innen en uke, 4 gjennomgd innkomne meldinger og vurflere om
| pA bamevernloven § 4-2.
rnlovens krav om snarcst mulig og senest

folges opp med undersokelse. Detle er brudd
) 4 giennomfore en

overholdt barmeve
aneder i serlige tilfelle
forste ledd, jf. § 6-9.

i 2011-saken, ikke overholdt

Barneverntjencnesten har ikke
aker som

innen tre mineder (med mulighet for seks mi
undersekelse. Dette er brudd pi barnevernloven § 4-3
Bameverntjencsten har, ved ikke & ha egne samtaler med B .
bamevernlovens regelverk knyttet til barns rett til informasjon og til 4 uttale seg1 s
gjelder dem, Dette er brudd pa barnevernloven § 6-3 og barnekonvensjonen artikkel 12.
Ovemevnte forholdene vitner om at kravet til internkontroll for kommunens oppgaver etter
barnevernloven i henhold til § 2-1 annet ledd, ikke er oppfylt, jf. § 3 i forskrift om
internkontroll for kommunenes oppgaver etter barnevernloven. Fylkesmannen ber N
kommune gjennomgd sine rutiner pi omrddet og gi en tilbakemelding innen tre uker pa

hvordan kommunen sikrer at kravene i loven overholdes.

Fylkesmannens avgjorelse kan ikke paklages.
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18. desember 2013 kom Fylkesmannens rapport om Gjemmums
héndtering avsaken. Ogsa denne kommunens BV-tjeneste fikk

skarp kritikk.
I av var

om r
i forbindelse med den

Etter Fylkesmannens vurdering kan vi gi deg g 1le opplysning
tilsynsklage uten 4 krenke taushetsplikten. 1 var konklusjon i tilsynssaken fastslo vi at
bamevemntjenestei it flere bestemmelser | barnevernlov:
undersokelsen som ble utfert i perioden 5.2.2013 — 10.6.2013. 1 denne undersokelsen
overholdt ikke barneverntjenesten irFkommunc bamevernlovens krav om snarest, 0g
senest innen en uke, 4 gj g4 innkomne meldi og vurdere om meldingen skal felges
opp med undersekelser. Dette er brudd pd barnevernloven § 4-2. Barneverntijenesten
overholdt ikke plikten til snarest & underseke forholdet, noe som er et brudd pa

1 ikke undersokelsen innen tre méneder, noe

barnevernloven § 4-3. Barneverntjenesten a
som er brudd p4 barnevernloven § 6-9.

I tillegg retet Fylkesmannen kritikk mot barneverntjenesten. Det var etter viirt syn vanskelig &
se at barneverntjenesten i noen av de undersokelsene som er giennomfort hadde gjort egne
vurderinger av foreldrenes omsorgskompetanse. Det kan synes som om bmwuetnl'iemstgn
har lagt til grunn de sakkyndigerklzringene som har blitt utarbeidet i forbindelse med wvister
etter barneloven, uten selv  underseke forholdene i noen av hjemmene. Sett ph bakgrunn av

dine gjentatte pistander om uheldige sider ved mors omsorgsutavelse og de
atferdsproblemene som er beskrevet av skolen, er dette kritikkverdig.

Barneverntjenesten ble ogs4 gitt kritikk for ikke & ha snakket med gutten i forbindelse med
den undersekelsen som ble utfert i perioden 9.5.2012 - 22.6.2012.

Dette til din orientering.

Maed hileen

(Pa slutten her var tanken a ha en litteraturliste, og
manuset kunne ogsa vart jobbet enda mer med. Men jeg ma
gi meg na. Takk for at du leste, og eventuelt deler videre.)
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